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prRETACIO
——

LOS CSFUUIOS l{ticos en Argentina estdn tomando nuevos rumbos. Asi
'o orueban les creclientes estudios en los muy distintos aspectos relacio
nados con los instrumentos de piedra tallada. -

“uran?o la década actual, los clésicos estudios tipoldgicos de la
década del'70 h§n dado paso a los muy variados enfoques que hoy se mani-
f*est§n en 1.3 investicaciones sobre este aspecto. En tal sentido es bien
cgnoc-do sobre.}os andlisis de 1los microdesgastes de los filos para ave-
~fguar la funcidn y uso especifico de los instrumentos, aquellos que se
hacen con leos remontafes o ensamblaies, los de desechos de talla, los de
fuentes de riterias primas y muchos otros aspectos que no sélo varian en
método, sino también en &nfasis.

fsto evidencia dia a dfa que los instrumentos de piedra pueden brin
dar mucha mis informacidn de la que hace diez afos -por lo menos en nues
tros pafs-se pensaba.

Tormandc parte de esta "mueva era", la tecnologia litica experimen-
tal -un campo mds de la arqueologia experimental- ha despertado =1 inte
rés de un grupo de estudiantes y graduados de A4ntropologia de la Macul~
tad de Tiencias Naturales y Museo de la Universidad Nac‘onal de La Plata.
Por ese motivo tramitaron una invitacidn para que dicte el curso "Tecno-
logias liticas del pasado y experimentacidn: una aproximacidén metodoldgi
ca para su comprensidén". -

Zomo parte de este evento, se ofrece esta publicacidn en la cual da-
ré a conocer algunos aspectos tedricos relacionados con la arqueologia y
tecnologia litica experimental. Adem&s se agregan observaciones practi-
cas sobre las distintas formas de aplicacidédn de la fuerza para confeccio
nar instrumentos de piedra y otros aspectos relacionados con el tema.

Es importante destacar que esta linea de investigacidén no nacié co-

mo una "moda arqueoldgica", sino como una propuesta metodoldgica para
explorar el '"mundo real" que pocdia existir en el grupo de los artefactos
tradicpnalmente denominados '"bifaces". En efecto, este grupo constituia

un problema arqueoldgico a fines de la década pasada, especialmente para
aquellos arquedlogos dedicados al estudio de las "Culturas Precerdmicas".

(1).

Hoy, esta linea de trabajo ha dado algunos frutos, algunos de los
cuales serin tratados a lo largo del curso.

Antes de finalizar esta presentacidn no me gustaria dejar de agrade
cer a la Lic. Patricia Madrid, al Centro de “raduados y al Centro de Es-
tudiantes de la Institucidén mencionada, por haberme invitado a este even
to y a Poxana Cattaneo por todo el trabajo y esfuerzo que realizd para
que el mismo llegue a feliz té&rmino.

NOTA: (1) La ducda habia quedado sembrada a partir del taller de tecnolo-
gia 1%tica organizado por Dennis Stanford en:Ahtofagasta, Thile y de su
visita a la Argentina. (Ver Evans, 1937; lNami, 1988a, 1988b).
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ASPECTOS ~ENERALES 303PE EXPERI™ENTACION Y SU RELACION CON LA

AONUENLORIA EXPERIMENTAL,

"... Yew facts, collected in old ways, under the guidance cf old
theories rarely lead to any substantial revision of thoyght. Facts do
not "speak for themselves", they are read in the light of theory.

"reative thought n science as much as in the arts, is the motor
o€ changing cvinion. Science is a quintessentially human activity,
not a mechanized, robotlike accumulation of obiective information, lea
ding by laws of log‘c to inescapable interpretation..." (%Bould, 1977).

"Nuevos hechos, recogidos de maneras antiguas bajo la guia de vig
fas teorias, raramente conducen a cualquier revisidn sustancial del
nensamiento. Los hechos no "hablan por si mismos". Ellos son leidos a

la luz de la teoria. El pensamiento creativo, tanto en la ciencia como

en el arte, es el motor del cambio de opinidn. La ciencia es una acti-

vidad quintaesencialmente humana, no una acumulacidn robdtica de infoﬁ

macidn objetiza; conducida por leyes de ldgica a la ineludible interprege
taeion aele (1

En trabajos anteriores hice una breve introduccidn a un canpo de
andlisis arqueoldgico cuya utilizacidn no era empleada sistemdticamente
en los proyectos de investigacidén. Ultimamente ha tomado relevancia, es
pecialmente con los nuevos enfoques desarrollados. Hoy, en base a la a-
plica.16n concreta y la profundizacidn de los problemas ldégicos y epis-
temoldgicos del usc de experimentos, voy a intentar profundizar un poco
mis sobre lo que representa el método experimental en las ciencias en
general y su ubicacidn dentro de un pensamiento arqueoldgico moderno.

También me referiré brevemente al uso y empleo de modelos ern argueo
logia y a las investigaciones de alcance medio.

No me extenderé demasiado aqui en profundizar aspectos relacionados
al papel de la experimentacidn en las ciencas. En tal sentido remito al
lector a la vasta bibliografia que trata el tema (entre otros: Bunge,
1972, 198la; Brown, 1984; Hanson, 1985; Hempel, 1983; Nagel, 1981l; etc.)

Se puede decir que el fundador de la ciencia experimental fue ~Nali-
leo en el siglo ¥VI.

En un principio fue ampliamente utilizado por las ciencias fisicas
v hiolégicas. Actualmente es utilizado en un amplio campo de la investi-
gacién cientifica y tecnoldgica, incluso en las ciencias sociales (ver

por ej. "reenwood, 1973).

En el caso mé&s especifico de la arqueologia experim.ntal y como par-
te de su amplio espectro, el de la tecnologia litica experimental tiene
como finalidad entre otras, la de descubrir, describir, explicar y prede-
cir aspectos relacionados al subsistema tecnoldgico de confeccidn de ins-
trumentos de piedra de las sociedades del pasado. En tal caso, describe
como se confecciona un instrumento de piedra, como se aprovisicna de ma-
terias primas, construye modelos de manufactura, analiza subproductos de

talla, observa instrumentos adecuados para la talla, etc.

Todo esto redunda en la inferencia sobre los aspectos de la conducta
de los hombres del pasado. Para ello emplea lo que en arqueologia es funda
mentals el razonamiento por analogia.

-3-



nor lo tanto, la arnueologi§ experimental as§ goncekida es
nlina tedrica y empirica. Signi€ica ocue al ser teor:ca'tzende B G
v predecir hechns con la‘ayuda de teorias.o_leyes aue 1nte?taré deSCUbrh
sienifica aue al ser empirica los acontecimientos cue explica y predice
son “echos ohservables. La ohservacidn es la base sobre la que se acepta
n rechaza cualquier teoria propuesta (sengu Popper, 1981:47-u48),

En tal sentido la suma de experimentos de talla ird constituyendo uny
teorfa intermedia general para la elaboracidn de modelos derivados de 1,
experientacibén cue sean Gtiles para el conocimiento mds amplio de sus ang

logas del nasado.

Ne esta manansz se construyen modelos actuales para el conocimientOde
las sociedades extintas.

Tl empleo de modelos para el estudio de los vestigios arqueoldgicos
fue propuesto muy tempranamente por Clarke (1972). Este arquedlogo propy-
so el empleo de diferentes tipos de modelos. Los divide en dos grandes
qrupos: los artificiales y los del mundo real.

Los modelos tecnoldgicos derivados de la experimentacidn se corres-
~onden con los primeros vy pertenecen a los "hardware models" andlogos in-
directos (ver Nami, 1985-87),.

Seglin lo anterior se desprende cue hay diferentes tipos de modelos,
y cada uno de ellos tiene sus peculhriadades (ver Boudon, 1981; 3Bunge,
1981b, entre otros).

Luego de haber realizado una breve revisidn global de conceptos rela
cionados con la experimentacidn en general y en arqueologia, me gustarh-
transcribtir las palabras del Dr Erret Callahan, a quien considero uno de
los m4s actfvos y mejores arquedlogos experimentales del mundo contenpori-
neo. En tal sentido, cuando se reffe¢re 3 sus ediciones limitadas de cuchi
llos de piedra ennmangados dice "... el arquedlogo excavard un sitio y co-
lectarid artefactos y entonces al final de su trabajo van a un estante.
Para mi, este es el comienzo del trabajo..." (Shacklenford, 1987:21). Es-
tas palabras traslucen que en algunos paises del mundo, el arquedlogo ex-
per‘mental realiza sus trabajos independientemente y en estrecha relacién
con “los arquedlogos de campo.

""na vez realizado este breve marco introductorio haré referencia @

algunes conceptos que considero que pueden llegar a ser Gtiles para aque-
llos que deseen introducirse a la experimentacidn en arqueolozia. %o qui-
siera comenzar a transcribirlos, sin antes aclarar que a través de 1os
afios de trabajo en el campo de la tecnologia litica experimental, es ri
deseo el tratar de ver como se aplican ciertos conceptos de 1la epistemﬂﬂ
cfa en un caso concreto de investigacidn, ya que, a veces, los profesion?
les dedicados a la especulacidén en ciencia estén lejos de estar-profunﬁ‘
mente involucrados en la problemdtica particular de cada rama de inchﬁ_
gacidn.
Pienso que algunos arquedlogos contempordneos han tomado la exncgmg
tacidén como método de trabajo, no buscando panaceas aqueolar{: g
nuevas lineas de inves?igacién que estdn bastante lejos de 13<'fa;a
en los cuales estabén inmersos los arguedlogos tradicionales. "n argv
go tradicinal solucionaba problemas generales a nartirp de obsepvaciones
particulares, entonces un problema 'fle una regidnvy de un tiempo T era ap
cado a un problema Xde una regifn Z y de una cr&nologia D Peor afn ¢
que se le daba a ese tipo de razonamiento el cardcter de u; razonamie“ﬂ
explicativo.
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Llegadofa este punto me gustaria hacer una cita tomada de Piaget
(19393“0—“1)-%a CPal es muy ilustrativa acerca de las difercncias entre
ﬁmp';lsm; y p“enCIGS‘e¥per1mentales Yy aspectos relacionados con ellas:

c..1 - Se llama empirismo epistemoldgico la doctrina segtn la cual todo
cono;:m;ento_proyendrla de la experiencia externa o inte;na siendo la
propia experiencla concebida como una lectura o un registro‘de propieda-
des ya muy organizadas, ya sea en los objetos (experiencia externa) ya
sea en el sujeto (experiencia interna) (...). Y

TN - : .
l; er£2:n;:i?g;aczzgi§:ﬁental, en C§m§§o, es una.ciencia para la cual la
D 3 Ent ye una condicidn necesaria del saber. Pero ello
no significa que esta condicién sea suficiente, ya que puede estar combi
nada con otros procedimientos cognoscitivos, tales como la deduccidn ma-

temdtica. Tampoco significa que se interprete la experimentacidn segfn

el modelo cwpirico.de la experjencia, ya que la experimentacidn no se re
duce nunca a una simple lectura, sino que involucra una parte de estruc-
Yuracxon que interviene en las actividades del experimentador y en las
interpretaciones de los datos en apariencia més inmediatos. i

ITI - Se infiere que un experimentador no es necesariamente empirista,
aungue puede adoptar esta epistomologia, entre otras. Cuanto mis joven es
una ciencia experimental, mds sus representantes permanecen, en general,
pr8ximos al empirismo tradicional, pero el uso de los modelos ldzicos y
matemdticos conduce de ordinario a disociar la préctica de la experimenta
cidn y la interpretacidén empirista, como ocurre en el caso de la mayoria
d? li? fisicos y de un gran nfimero de psicdlogos..." (Subrayado en el ori
ginall.

Hatiendo visto este importante aspecto de las ciencias experimenta-
les, seria muy importante hacer referencia a un libro clédsico de “ario
Bunge y, cuyos conceptos son muy ftiles para la experimentacidn en arqueo
logfa. Sobre este tema ya he escrito varios articulos (Nami, 1982-83, -
1985a, 1985, etc.). En los mismos me explayé solre la arqueologia expe-
rimental, sus campos, definiciones, empleo de lzanalogfa, uso de modelos,
construccidn de una teoria de alcance medio y otros aspectos relacionados.
parte de esa tarea, me gustaria referirme con mds amplitud
sobre algunos aspectos vinculados con el sustento epistemolbgico de la ex
perimentacidn en la investigacién cientifica y tecnoldgica. En efecto,
Bunge hace una clara distincidén entre las ciencias facticas (o materiales)
v las ciencias formales (o ideales). En esta Gltima gran divisidn se en-
cuentran aquellas ciencias que, tales como la matemdtica y la ldgica pro-
curan un conocimiento racional, sistemé&tico y verificable, pero no obje-
tivo. Es decir que no nos dan informacidn acerca de la realidad: simple-
mente, no se ocupan de los hechos (...) tratan de entes ideales; estos en
tes, tanto los abstractos como los interpretados, sblo existen en la men-

te humana... (Bunge, 1972:8-ss).

Entonces como

Esta divisidn no sdélo es de objeto, sino también de enunciado y mé-
todo "... con el cual se ponen a prueba los enunciados verificables: mien
tpas las ciencias formales se contentan con la ldgica para demcstrar rigu
rosamente sus teoremas (los que, sin embargo, pudieron haber sido adivi-
nados por induccidn comln o de otras maneras), las cie?cias s
sitan mds que la ldégica formal: para confirmar sus conjeturas “?C°3‘Ea“
de la observacibn y/o experimento. En otras palatras, las ciencias “Zcri-
cas tienen que mirar las cosas ¥y, siempre que les sea posible, intentar
descubrir en que medida sus hipdtesis se adecuan a los hechos...
op. cit.:12) (Subrayado mio).

facticas nece

" (Bunge,

"...En resumidas cuentas, la coherencia es necesaria pero no sufi-
ciente. en el campo de las ciencias de hechos; para afirmar que ?n enun-
ciado es (probablemente) verdadero se requieren datos empiricos (proposi

-5~



observaciones o experimentos). En Gltima instancia, 56

decirnos si una hipdtesis relativa a cierto Sl“up:, io
hechos materiales es adecuada o no (...). Pero la experiencia no ga!‘ant;e
za que la hipdtesis en cuestidn sea la finica verdadera: sbélo nos dipj q;‘
es prohablemente adecuada, sin excluir por ello la posibilidad de que ue
estudio ulterior pueda dar mejores aproxihaciones en la recostrucciénp c0:
ceptual del trozo de realidad escogido..." (Subrayado de Bunge) (Blmge, o

op.cit. ,:15-16).

ciones acerca de
l1a experiencia puede

ne acuerdo con el pensador citado "... La experimentacidn puede calap
mas profundamente que la observacidn, porque efect@ia cambios en lugar ge
limitarse a registrar variaciones: aisla y controla las variables sensji.
bhles o pertinente..." (op.cit.:31) aunque aclara que no todas las cien-
cias pueden experimentar y los mé&todos observacionales varian de una a o.

tra.

", ., La ciencia féctica emplea el método experimental concebido en
un sentido amplio. Este método consiste en el test empirico de conclusio-
nes particulares extraidas de hipdtesis generales ... Este tipo de veri-
ficacidén requiere la manipulacidén, la observacidén y el registro de fend-
menos; requiere tambidn el control de las variables o factores relevan-

tes; siempre que sea posihble dehiera incluir la produccidn artificial

deliterada de los fendmenos en cuestidn, y en todos los casos exige el a-
n&lisis de los datos obtenidos en el curso de los procedimietnos empiri-
cos. Los datos aislados y crudos son infitiles y no son dignos de confian
za; es preciso elaborarlos, organizarlos y confrontarlos con las conclu-

siones tedricas ..." (Bunge, op.cit,:33-34).

Llegado a este punto y estrictamente relacionado con la arqueologia
considero importantisimo mencionar que los experimentos no deben ser di-
rigidos a verificar o contrastar una hipdtesis Ginica, sino que debe ago-
tar alternativas o trabajar sobre la hase de la teoria existente derivada
de otros experimentos. Esta ird constituyendo un nexo importante para la
interpretacidn de los datos arqueoldgicos. En este caso especifico, la
elaboracidn de una teoria de alcance medio derivada de la experimentacidn
(ver Nami, 1988:8).

Sobre este aspecto me gustaria apuntar que una teoria de este tipo
puede relacionar las observaciones experimentales con el mundo real de los
vestigios arqueoldgicos. Esto significa que para acometer la construccibn
de esta teoria es necesario llevar a cabc investigaciones de alcance medic
cuyas observaciones deben ser bdsicamente actuales. Ademds es importante
destacar que esta teoria de alcance medio debe ser ahsolutamente indepen-
diente de otras teorias o de la teoria general que expliquen el pasado
(Ver Binford, 1981:29-55)

Jna vez desarrollada esta aproximacidn tedrica, me gustaria detene’”
me un poco en un aspecto relacionado estrictamente a las investigacione®
de alcance medio. En este caso a los experimentos y su diferencia con la

experiencia en arcueologia. Por eso me extender& un poco sobre aquel.os
aspectos estrechamente relacionados con su puesta en préctica. Sobre eS;a”
(&)

ya he brindado algunas normas para su disefio y ejecuciédn (ver ianri, 198
Sin emhargo, me gustaria explayarme un poco acerca de la adquisiciﬁﬂ e

experiencia antes de llevar a cabo un experimento. Con esto quiero “J‘"Clrla
que el mismo debe ser puesto en prdctica por un especialista diestro en

materia. Sobre este aspecto se ha extendido Callahan (1981, 1987) Cua“do_
afirma que muchas veces, investigadores inexperimentados confunden una a2
sa con otra. En tal sentido antes de llevar a cabo un experimento rep 1Cd'r
tivo debe ser adquirida mucha experiencia antes de que se estructur‘e? 055,

sefien experimentos y se tomen medidas estadisticas (Callahan, 1987:

-6~



~ significa aue, sobre algunos asp
:; plghjbito relacionado con el temée:;Ziagz aniuctas.humdnds’ se adquie-
1o vya que muchas de estas clases de investi’;ciz O es inportante destacar-
relacionadas a generalizaciones sobre condU:tas Ses en arqueologia estén
tos que muchas veces son extrafos al <nvgstipadorelmpasado y sobre aspec-
Jlos donde se trata la confecciédn de instrum;nto ‘d‘al~es el casoc de aqueg
dera, etc. Para concluir entonces, es impoftantesd ¢ piedra, de hueso, ma
pectos estdn intimamente relacionados con la pes estacar Quey Estos as-
de aauellos que los llevan a cabo. Esto signifjcgonsabllldad 1ntel?ct9al
otro artfcule (Mami, 1985a:6) una investigacidn -egue cono ya mencioné en
como cualquier otra actividad intelectualade esta clesie piloid experlméntal-
visada o llevada a cabo por personas no °°“5“5tancia3:;’02§ 2§?e ser impro
o.

VAT4: La traduccidn es mia

IT
IBSERVACIORES CONTE“PORANEAS PARA EL CONOCIMIENTO DT TECNICAS DEL PASADO

i En “;eStPg_PélSa_Eradlcionalwente se sostuvo que las técnicas de ta-
para la modificacién de las piedras de fractura concoidal eran aplica
2325?? dos formas: percusidn (directa e indirecta) v presién (Austral,
) Actualmente, el desarrollo de nuevos métodos y técnicas de investiga-
cidn sobre este tema que incluye, la observacidn més precisa y detallada
de las fuen?es etnogrificas de los siglos VIX y XX que fueron excelente-
BT e ST B s e
fotos en Bray, Swanson y Farringtoss T;7§?n33 (poi - \rabtree,ﬂ1973 :
o 3 Waldorf, 1979, 1984; Callahan,
1985 y otros) y por las observaciones realizadas en nuestros propios expe
rimentos, permiten afirmar que cada una de estas técnicas tiene muy dis-"
t‘ntas maneras de aplicacidn. Esas variantes son las que Crabtree (1372)
ha denominado "modos'", término que luego fue empleado por otros experimen
tadores (por ej. Newcomer, 1975). va
En la Argentina hemos comenzado a utilizar este término a partir del
experimento replicativo de las puntas de proyectil del Alero Cérdenas (Na-
mi, 1983), de la revisidén del problema del uso de retocadores de madera en
Patagonia meridional (Name, 1984) y del estudio sobre la utilizacidén del
modo con el cual se aplicaba la fuerza por presidn en las sociedades tar-
dias de Tierra del Fuerp (Nami, 1985-85). En tal sentido, seria importar -
te mencionar que, un mismo modo de aplicacidn de la fuerza, era comparti-
do por sistemas socioculturales diferentes. (1)

ademas de las variantes de aplicacidn de
den estar o no relacionadas con di-

Es importante destacar que
s mismas y en las formas de

la fuerza y cuyas distintas formas pue
ferencias culturales, exis ten variantes en la
llevarlas a cabo.

En efecto, el término "holding positions" o “formaswée‘scsFén" fue
introducido como item de estudio en la literatura arqueo;oglsa G%perlmeﬁ
tal por los arquedlogos cognitivos (Bonnichsen y Young,f197/, cit, ECF~
Zallahan, 1979:25). La misma se refiere a las distintas ormzs que adquie
re el modo de sostén de una pieza cuando estd siendo elaborada.

o del modo general de aplicar

. cu seni
nebenos mencionar £Hi®1 gesto TEATICT (% en 1a modificacion de
3 £ iantes debldo s {
as fuerzas hay numerosas varia ntemente de &ngulo para ejerces las téeni
fuerza ejercida.

las rocas hay que cambiar consta
: % SiE i la
cas e incluso hay que modificar 1a cantidad de

-



~2allahan, al ser filmado por video-?ape, PUdO cop.
total de 22 de formas de soportes diferentes parg
Sonnichsen, 1984) "... ‘lany of these I was unawar,
video-tapes myself" (Callahan, 1979:25),

Fn este sentido,
ppohar que utilizé un
wacerlas (ver Young y
of until I viewed the

Tambidn las posturas de trahkajo varian segln los ins?rumentoS confe
cionados en el proceso de la etapa de manufactgra de los instrumentos, yj.
rfa si se est&n obteniendo formas bases, reduc1§ndo nicleos, adelgazando
un hiface, o regularizando una punta de proyectil, etc.

Teniendo en cuenta lo expuesto, sobre la base de la experiencia gana.
da a través de casi diez afios de talla experimentél, aplicada a estudios
replicativos de varios procesos de manufactura de 1gstr9mentos de Pi?dra
v con los cuales alcanzamos casi un millar de experiencias, creemos {ti]
ir sistematizando las distintas técnicas y modos de aplicacidn de la fyepn
za utilizados. Esto tiene por obieto ir formando un archivo grdfico de téc
nicas, modos y formas de sostén utilizados en la manufactura experimental”
de instrumentos de piedra. Ademds tratar de observar en el futuro si se
pueden ir correlacionando algunos de los modos con algunas de las formas
de los negativos de lascado plasmados en la piedra.

Por tal motivo, consideramos importante dar a conocer algunas de las
d¢ferentes maneras o modos de aplicar las técnicas de presidn y de percu-
sién apoyada. (2)

LLegado a este punto, nos gustaria aclarar que no se agotan todas
las posihilidades, ya que las ilustradas muestran algunas variantes emplea-
das en la utilizacidén de técnicas avanzadas, tales como adelgazamiento bi-
facial obtencidén de hojas y la obtencidn de retogues profundos por pre-
sién. Isto Gltimo generalmente utilizado en la regularizacidn inicial y
final de puntas de proyectil o cuchillo.

Para hacer mds comprensible al lector los modos utilizados, en cada
figura estd descriota la forma de aplicacidn de la fuerza relacionada a
los distintos movimientos y formas de sostén de las piezas cuando estan
siendo talladas.

NOTAS

(1) Por este motivo se podria postular que la informacidn referente a este
aspecto de los conocimientos técnicos seria consecuencia de mecanismos de
informacidn semejante para ambas sociedades.

(2) 2 diferencia de la percusién con mano libre, que se realiza con la ma-
no sin ningQn sostén ¢ apoyo, utilizo :ste término cuando el artefacto
que estd siendo manufacturado tiene un apoyo por lo cual la fuerza aplica-
da se propaca de una manera diferente. )

--8-
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jagins 2: Seccercls ie msnufactury je una réplica e jinta e progectil
Aysepitin, Mataria opriea: tobys procetsnte io riedra el Azuila 3, Keuguén,

Aresrtings.,

a. Forms-tase, t, Foramatizacidn inicial con percisidn iura (pledra) y
tlanias (ssta),

c. Alelzazamtento bifscial realizala con percuaidn vlania (asta de 220 ¢
y W 2.

4, Feeulartzacién intcial por oresibn,

w. Fisza terainata, resilarizacién final llevass & cabo con 13 =misms téc-
pica, usdrvese la firma er la aecclén central i1e la oleza.

f. Gecuencin is manifactura Jonte 1e ayestea la superpoiscibdn e las 3ife-
rentes etapas, Ka (aportante ieitacar gue =i =cielo le sanufactura le eate
tipo ie runtan le progectil roirias ser seseian‘e propusilo pacss sus
semejantes del 31110 Chenaue Hatehol (Masi, 19%:k s por lo tanto poiris
ser sns axcepcidn eis al ecielo censcral ie aielcazaziento bifacial fver

rarl,on arts volumenTV).
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~ALLA OANTECwD e - .
< L TE“PORANEA Y PREVENCION AROUEOLOBICA; ALAUNAS RECQYENDACINNES

“
no de 1 yooy
enton ‘edz_gjiaprou:?mas planteados en relacidn a 1la réplica d
s de pi prehistdricos, es & posib

O L 2 i , el referente a los posibles
real;:a:isazor p?rsonas inescrupulosas, como asi tamb4éw ‘as‘:
¥ bt ers mbién 1 c
ue S€ pueden originar por la mezcla de artefactos experiment
~ueoldgicos. T imenta

o

Tntentaréd
o a;?EtT\ai: iesarrollar ?revemente ambos aspectos, haciendo especial
hincapif en la forma de registro de los artefactos experimentales.

En el pr%mero.de los casos, es importante destacar aue afortunada-
mente estas situaciones no son comunes. Sin embargc, en algunos lugares de
los Cstados "Tnidos existen algunos talladores de piedra nooa:adémich que
venien réplicas haciéndolas pasar por verdaderas en algunos estadcs de
ese pais (3ollinger, 1984:1).

En articulos anteriores mencioné& que se debe utilizar
perimental nara tratar de resolver problemas arqueoldgicos. g
los cursos relacionados con este aspecto no tienen como objetivo
talladores. En tal sentido el obietivo es brindar a los arcuedlogos y es-
tudfantes un acercamiento prdctico a un fendmeno que tradicionalmente en

Argentina se lo tratd tedricamente.

Je lo expuesto se trasluce que, como en toda activ

perimental encierra cuestiones &ticas. Fste aspecto, p
relacionado con la honestidad y responsabilidad intelectua

tigador.

Por este motivo me gustaria referirme brevemente a alcunos aspec

que pueden ser Gtiles para prevenir accidentes. Uno de ellos lo menci
en una nota anterior (Yami, 1987a) acerca de la “irma de las réplicas. E
efecto, una rama significativa de la argueologia experimental es aquella
esos de manu-

que se orienta hacia la simulacidn y/o replicacién de proc
factura de instrumentos.

Una faceta importante en esta clase actividad es la re
gtica del tallador, ya que debe ser lo suficientemente consc

sus habilidades y los productos que con ellas obtiene. Esto se
ta en oue tanto los

instrumentos confeccionados, como los desec
produce, ya se en el campo como en el lahoratoric, podrian ser
dos por verdaderos. Con el objeto de evitar esa situac;én,~-.
dos, uno de lor paises del mundo donde residern la mayoria
res contempordnecs, se hace bastante hincapié en dos 2as
les. ''no de ellos es el tomar debida nota y el registro
los talladores dejan los subproductos de su actividad (pe
1979; Callahan, 138903 Helweg, 1984; MNami, 1336a).

En es*te sentido por ejemplo, cuando Nora Flegenh
se aprovisionaron de materias primas cuarci
Hres) en 1985, deiaron g
ijdad(fiz.1). La localizacid:

esta nota
Barker (provincia de 3uenos
productos debido a esta acti 25

su distribucidn fueron apropiadamente documentados
pas y libretas de campo.

genheimer en sus ma

ecto es la firma de los productos manuf u
: el E%s 2 maner
4n al modo de llevar esta actividad la maner

En otro asp
v
axperimentales que confecciono.

forma haré nenci
firmo las piezas
~15=



firma de
”nr

"ne de los primeros en insistir sobre la .
el dr Erret Tallahan. En efec¢to, en la segunda edicién de su llb?o lhe
Art of Flint Tlaking™ ™n,.7.Waldorf, un excelente +allador comerc;a} de 1
ssouri, hace referencia al registro y firma de las réplicas. En tal sen-
t'do dice rue el meior sistemz que conoce es el que usa Callahén, nencios=
nando que este experinentador las marca con un grabador eléctrico (f31‘
dor®, 1973:2). Dosteriormente Hellweg (1984:103) en el capitulo dedicado
a la etifa para los talladores (1) ngiere que sean firmadas con un gra-
bador eléctrice o sinplemente con tinta china.

las réplicas, fue
he

llahan (1984; 1983, corr,pers.1985) enfatiza la imnor
fundan con

respecto Ca
£im g §
HIx las réplicas con el obieto de gue no se con

tare de fipnar

especimenes araqueocldgicos, sugiriendo una serie de “ormas para hacer esta
a§:3 dad. EIntre ellas son dignas de nombrarse la utilizacién de tinta in
visirtle y los ya mencionados grabadores eléctricos y tinta china. Por ni
parte y para dar a conocer el significado de la sigla gque uso en n firma,
daré un efemplo de la misma. De esta forma algunas veces cuando la pieza
confeccionada no resnonde al producto de un experimento replicativc espe-
cifico firmo la pieza con la siguiente leyenda: HANS8, esto significa gue
confeccioné la pieza en cuestién en el afio 1988.

_ Por ejemplo, el “us-o Regional de "Io "uarto, cérdoba encargd la ré-
plica de algunas puntas de proyectil del drea serrana. ~on tal motivo pro
porcionaron algunos especimenes originales -propiedad de coleccionistas
locales- para cue se lleve a cabo este trabajo. DNurante la realizacidn
del nmismo documentd v registré todos los aspectos relacionados 3 su re-
nroduccidn. Para elloc utilizéd el regisro propucsio en un trabajo anterior
(Mami, 1986b) v dibujé paso a paso este proceso. Nhviamente esta documen-
tacidén se llevd a cabo para obtener informacién Gtil para las tecnolo
aque usaban esas puntas de proyectil. 41 ser finalizado el trabajo se
cada pieza con la sicuiente sigla a que se hizo referencia: HMU8E (£ig.2).

En cambio, cuando el especimen es el producto de un experimento repli
cativo, la firma puede ser la siguiente: PUi76HNN87, esto quiere decir que
el ntmero 76 del experimento replicativo que se estd hacien-

esa unidad es
fue terminada en 1987. Hasta

do para el norte de Peninsula “itre, y que
el momento esta firma la realizo con tinta china, aplicindola directamen-

te sobre la piedra o preparando una base con pintura blanca cuandoc la ma
teria prima es muy vidriosa o su color o textura nc lo permite. Debe d sta
carse cue este es el procedimiento que muchos de los arquedlo -
de nuestro pais utilizan para siglar las piezas argueolbgicas.

NOTA: (1) ©mo dato importante me gustaria mencionar que en California,
tstados Unidos, en las reuniones de talladores (California Flintkna-
sendezvous) se distribuye un "cédigo de ética" compuestoc por l4

pping
articulos.
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TL COVPONENTE ANTIA -
e COSPINRNTE BNETA00 U MANEER BavEin . UNA EXCEPCION AL MODELO DE
CALLAHAN (1).

En 1879 icd .
T, deta]i;dgzgigsoqla Tesis de Callahan (Master, 1977). En ella ex-
tia en cuatro estagyos au modeio de adelgazaniento bifacial, que consis=-
ners, 48 155 estad*o; SULf.magu,actura.'ientro del grupo analizado el nfi-
dad Baien o T »°18U‘entes.var1aba seglin la tradicién, la modali

el Instrumento bifacial final (Callahan, 1973:37).

Tome Callahan mismo lo di
o G m3 ice (1979:37) puede haber algunas excepcio-
nes a este modelo de adelzazamiento Hifania?A ) ’

st 5
estoyE:e;;;§ei§:vi i;ticulo, ?u{ero preientar una de estas excepciones, me
del compotente ’n%;guo-?:UGPClaude manu;a?tura de laf puntas lance?ladas
4215 2P I 395 (Orcaera Zt 1;???‘8 Eackewaza'con u?abxecha de YC 1068 -

H Allii 1977:150). te sitio se encuentra en las
costas del Lanal de Beagle, cerca de Ushuaia, Territoric Nacional de Tie-
rra del Fuego, Antirtida e Islas del 2tlédntico Sur, Argentina.

vulcanita y unas

Casi toda? ©Stas puntas de proyectil est&n hechas
pocas de cuarcita y otras materias prinmas.

ntas lanceoladas
Estadio 4 no fue
al hecho que la r
un estadic anter
una vez terminadas.

Igual que en las pu
(callahan op.eit.s88), e
manufactura. Esto se debe
bifaces - perteneciente =z
forma de .las puntas en s

-

A esta altura, la secuencia del adelgazanmiento hifacial de las pun-
tas de proyectil del Componente intiguc de Lancha Pack 2aia es una excep-
cidn al nodelo general, puesto que su proceso de adelgazamiento bifacial
carece del Estadio 4 que fue definido - junto con otras variables - como
teniendo una relacidn ancho/espesor entre 4 v 5 (3). Por esta razdn la
secuencia de manufactura de las puntas presentadas es Gy

- Estadio 1: obtencidn de la forma-b
cién de lascas de diferentes tipos,
chatos y otras clases de formas-base.

s

ase, que puede variar desde la ohten-
hasta 21 uso de nficlecs ta

guiiarros

)
5
0
[+
7}
.
o
=]

La forma-hase es tal

- Estadio 2: formatizacibn inicial.
tratando de adelgazar sus bordes, en sus partes mis zbu
res para conseguir una seccidn bastante simdtrica. La rela
sor esti entre 2 y 3, mientras que el promedio del 4ngulo

irregula-

entre 55°y 75¢

idioma inglés fue cricinalmen

(1) "na versidn en
(Digest, v.l, n°l0, p 7-12, 1
(o]

Flintknapping J
dioma castellano fue realizada muy gentilmente p
editor de Flint
traduccibn revi

radecemos a “ay Harwood,

\gr a
Dermitido la publicacidn de esta
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: 3~u'i"ﬁ3 con un percutor by,
. B 3 ConET LIS = =
- Fstadio 3: adelgazamientoc r:tdci%iAcr una secc 6n bi-convexa y/q
o te R
de piedra o huesc, tratande de Old-des de los estados anterjoreg,
t‘cular, eliminandec las irregulari dqcfor esté entre 3, 4 o mas 5
s

. il g
cavidades, etc. Su relacibn ancho/e %a]]& entre 25°y 45°. an.
nlitud de la suma de los &ngulos :

ndg,
Llen,
Con.

se
mina el instrumento utj

1
tor de hueso, g} 12ap,

Se ter
tenien
<

icial.
= con un percu

- Estadio 4: regularizacién i T1a
do la técnica por presion o por t@
do asi el eshozo de la forma final.

Y de los bordes se .
ién final. El aserrado realj,,

- E
wis

hallan ilustradas algunas C§ractepistims
h as de Lancha Pachewaia (4) y Su pay:
factura propuestos. Las puﬂmsqi

(ver fig.l).

En la siguiente tabla se
métricas de los bifaces y de l3c punt
cién con respecto a los estadios de Tanu
han sido manufacturadas experimentalment&

NCLUSION
B

Para concluir podemos decir que el PT°P§Sif° d&’EStf articulo epy
presentar un caso particular de una zona parthU_an la vds austral dep
mundo que jards haya sido habitada durante la Prehistoria, para podep
informar a otros talladores y analistas 1iticos acerca de las tecnolo-
gias existentes en ‘rientina.

03

NOTAS

(1) En Argentina, el modelo de adelgazamiento se encuentra en los grup
bifaciales de: Area del "io Uruguay ‘edio (Nami: 1981, 1983a), Provin.
cias de Entre 23%0s; en la secuencia de adelgazamiento bifacial del ile-
ro Cardenas (Mami: 1983a) en los hifaces de E1l Zanidn pertenecientes al
Periodo Patazoniense; en los bifaces de las cuencas de los rios falleg
y Chico del Periodo IV de Bird (MNami, 1984, 1986). Estos grupos pertene-
cen a3 diversos periodos y lugares de la Provincia de Santa Cruz, Arges-

tina.

b
8
D

(2) En la Regidn Andina Central de América del Sur hay varios sit
especialmente de superficie, con puntas lanceoladas, cuya manufactu
-también proveniente de los grandes bifaces- podr?a constituir una
cidn al modelo (los bifaces fueron atribuidos a la "tradicién de bi
ces" por Willey (1971).

(3) Para una descripcidén y una denominacién de los estadios, utilizo
go la terminclogia y las variables de Callahan (19773 1979)
9 4 %

- T o . .

(4) Todas -a: puntas a?que?loglcas descriptas fuercn observadas v ;nﬂn
zadas en el “useo Territorial de Tierra del Fuego, Antértida e Tsilas: de
= &Yy ¢ eSS X .

- zanol

Atldntico Sur, gracias al permiso otorgade por su director, 0Oscar

~18~



!?-eza L Largoe Ancho Espesor|indice :Ezzi:io Estadio 1
i 2: (iz:) z: 11 3,3 - 5
' 99038 161 31 lz j,z i Z
! S0u0 88,5 23 7 3’3 = 5

s

J 71 (74) 29 11 2,6 = 5
59 {1la0) 37 3. 3,4 - 5
! (74) 28 9 3;1 - 5
| 91 126 42 12 3,5 - 3
‘] 3042 1u1 41 13 8l - <!
! 23 113 33 10 3,3 - 3
i 102 123 22 8 2479 = 3
i 3139 140 36 9 n 42,5 3
! 32 130 43 12 3,6 48,3 3
s/ne 140 42 12 3,5 49 3
s/ue 145 43 10 4,3 ul,u 3
115 82 30 11 27 51,2 3
180 125 35 10 3,5 n 3
S/ 194 28 9 3,1 46,8 3
3420 170 64 38 1,7 61,2 2
171 139 (76) 38 = Bl ,2 2
112 125 54 22 2,4 50,6 2
205 240 91 50 ,8 - 2
217 152 80 ,u - - - 2

TA3LA 1

Tabla de dimensiones,

relacién ancho/espesor,

el promedio de la su-

ma de los 4ngulos y el correspondiente modelo de manufactura asignado de

los artefactos bifaciales de Lancha Packewaia. La mayoria de ellos tienen

terminaciones en charnela y fracturas (segln Callahan, 1979).

“os nfimeros entre paréntesis indican que el biface esté roto.

~19 -



Sz va/e 0SZ°'6S

(6 0zz) ®3se 2p J0Induad un uod ope||el 2ddeylg

tad

g 4 61pod |2 unba 1 sl Xe)
(69¢GLEL fueye(|e) 3p ObLIPY h:;u muwwvﬁmw o
L,z 4d tg foye fww ¢ @

ww QG| :® fww SCcT 1

un uo> opeanjoejnuew d3e31Q:ig OIpPeIS3

* (6 04%) 103nou2ad

zni1) ejueg ‘saue||ebey ‘ejj|oly
fuw G| 9 ‘fuww gf e ‘fww Q| "9
(L)y 1y 1y g

:{'olpeis3

[ARA R HBEE]

oisbau orapIp

e fuwuw 3 =
s i€ 7

eise 9p Jopedolad
un uo> uojsaud e opeuanidejnuew

ww g @ fww GT:

|13224A0ad op e3juny

16 otpelsy

rd

8

Yyno 14

T

| v&nolid

-20-



QIBLIACRATL]A

Prefacio
—_—

vays i .
EVANS, gl;g:z:qi 1??7. Taller sobre tecnologfa Iftica paleoindia en
tca. Estudios atacamedos. 3, 9-15, Universicad del lor=
te, San Pedro de Atacama, Chile.

RAML, LZ??;,.I?38a. Arqueoloafa experimental, tecnologia, artefactos
nié ;lii:ioydz?dﬁlos. Estado actual del conocimiento en Patago-
(iqoni% "vx|; puegc. En prensa: Anales del Instituto de la Pa-

s X s Punta 4drenas, Chile

s i i oQ. .
v 13L$3.! Expeflmental advances on the bifacial lithic
r?search in Argentina. Enviado a: Flintknapping Digest, Califor-
nia, Estados Unidos.

RIHFARD, Lewis, 1281. Sones: Ancient Men and modern ‘lyths. fcadenic

Press, New York.

Modelos y métodos matemdticos. forrientes de la inves-

SAUDON, R, 1981,
1i03cibn en las Ciencias Sociales, 1, Tecnos/Unesco, .adrid,1233.
BI“HCE, T.' 197:2.. La Ciencia. Su método vy su filosofia. Ediciones Siglo
V'einte, 157 p., Buenos Mires.
e . 1981a. Epistemologia. Ciencia de la Ciencia. Ariel, 275 p.
3arcelona.
———————— " 1981bﬂ Teorfa v realidad. Ariel, Barcelona. En especial ver:
y !'odelos en Ciencia tedrica (pr2i7-52)

fonceptos de modelo (p.7-35])

CALLARLH, Erret. 1981. Pamunkev !lousebuilding: An experimental study of
Late YWoodland Construction Tecnhnology in the Pcwhatan Confederacy.
Toctoral Thesis, Catholic University of America, 550 p.

-------------- . 1987. Primitive Technoloav: Fractical Guidelines for
making Stone Tools, Pottery, Fasketry, etc. Tne aooriginal vay.
First Edition Piltdown Productions, 25 p.

CLAPKE, David. 1972. "odels and paradigms in Contemporary Archaeology.
Ed.). ethuen, London, 1-C0.

todels in Archeology. (n.Clarke,

59CLD, Stephen Jay. 1577. This View of Life. The Continental Drift
Affair. Natural History, LXXXVI, 2,12-18

netodoloafa de la investigacidn social. 128 p.

GPEENYDND, E.  1273.

Cuenos Aires.
Patrones de descubrimiento. nhservacidn y explica-
177, 310 p. "adrid.

HANSOM, N.T., 1985.
cidn. "lianza Universidad,

By 1983. Filosofia de la Ciencia Matural. Alianza Universi-

d, 47, 168 p., Madrid.

HEYPEL, C
da

NAMI, Mlugo. 1982. La arqueologia experimental: nota introductoria.En-

foque antropolégico, 1, 1-10, Buenos Aires.

Introduccidn a la arqueologfa experimental. Tevista

Yontevideo, Uruquay.

memmme----, 1983,
"ntropolégica, 2, 21=30,

& 2



2211, tuco. 1225a. La ernerimentaci?n en aroucologfa. Andlisis de vesg
tigios arcueolbgicos. Ideas/Imdgenes SSuplemente cu!tura] del —
diario 'La !Mueva nrovincia®), afo 6 n°269, 1-7, bomingo 29 de

septienbre, 3ahfa Slanca, Buenos Aires, Argentina.

19f5b. €1 subsistema tecnoldaico de la confeccidén de ing-
Ta exnlotacion de 1os recursos del ambiente:
Comunicacidon presentada al Simpo-

trumentos lTticos v
una nueva via de aproximacion.
Sio "NDefinicion arqueoldaica de sistemas adaptativos en Sudamé-

de Americanistas. Bogotd, Colom-

Fica' 45°Congreso Internacional
bia.

---------- . 13285-87. Algunas consideraciones tedricas sobre la argueo
logia moderna: | Arqueologfa Contempordnea, 2, I11-23, Buenos Aj-
res.

---------- . 13383. Los talladores de piedra contempordneos como un vincy

del pasado. Publicacio~

conocimiento de las sociedades
Inst.de Antropologia e Historia Hispanoameri-

la Cultura, Buenos Aires, 35 p,

lo nara el
nes Ocasionales, 1,
cana, ‘fundacidn para la Ciencia vy

PIAZET, Jean. 1279. Tratado de légica y conocimiento cientifico. I-"a-
Paidos, Buenos Aires.

turaleza y métodos de la epistemologfia.
La miseria del Historicismo. Alianza Editorial,

POPPETR , Xarl 2. 1981,
181 p.

El libro de bolsillo, 477, Madrid,

Blades for the present from “ethods of the

SHPCKLEFAND, Steve. 1987.
September-fctober, 20-21/50-55.

Past. The Blade "agazine.

Capftulo 1!
AUSTPAL, Antonio. 1966. La talla pnor percusién. Etnfa, 8, 9-13, Jla-
varria.
SPAY, M., SWAlNSOM, E.W. and FARRINGTON, I. 1975. The 'taking of the
“aster Tintworking. Elsevier-

Past. The New Vorld. Don Crabtree:
Shaidon, 35-h2.
1979. The basics of biface knapping in the eastern

for Flintknappers and lithic
1-1080.

CALLAKAL, Erret.
fiuted point tradition. A manual
analysts. Archaeology of Eastern North America. 7,1,

1985. Pressure flaking of flakes: a few basic

principles. Flintknapping Flash Cards. 1, Piltdown Productions,

Lyncaburg, Virginia.

CPA3TREE, %Son L. 1972. An introduction to Flintworking. Occasional
Ppapers of the ldaho State University 'useum, 28.

_______________ . 1973. Experiments in Replicating Hohokan Points.
Tebiwa. 16, 1, 10-45, Pocatello, ldaho.

ELLIS, K.H. Flint-Working techniques of the American Indians: An
Exprimental Study. The 9%hio Historical Society, folumbus, ohio.

Uilliam H. 1919. Handbook of Aboriginal American Antiquities:

BOLYES,
Part.l. [ntroductory. The Lithic industries. 3ulletin 60 of the
. ; —__erih o
Sureau of American Ethnology. Smithsonian InStitution, washingd~
ton.

- -



la interpretacién de

wpl, Hugo 7. 1983. La 2xpertmentacién aplicada a
nrrﬂfac§ns bifaciales: un modelo de manufactura de las puntas -6
Ff-’SCTI‘ de 105 niveles inferiores del Alero Cardenas, provin-
¢’2 ce Santa Cruz. Tfosis de licenciatura, facultad de Filosofia

ras, !niv.Buenos Aires.

retocadores de madera en Patago-

""""""" - 1224, Acerca del uso de
la Patagonia, serie Cien-

nfa icri?ional. Anales dcl Instituto de
cises Sociales, 15, 51-57, Punta Arenas, Chile.

____________ ar.Qn 9
- 1935-856. Algunos datos para el conocimiento de la tecno-

I S

Ivilz de instrumentos tallados de las sociedades cazadores y ca-
zadoras-recolectoras de Tierra del Fuego (siglos XIX y XX). Ana-
les del Instituto de la Patagonia.

X F—TEFR Serie Ciencias Sociales, 10,
120=1527 Punta Arenas, Chile.

”Eﬂr“”?'f j§rL; 1275. "Punch Technique'" and Upper Palacolithic 3lades.
thq.c Technoioay. "aking and 1'sing Stone Tools. Swanson, Ear
(Tditor) 37-102. 21aminas, Mouton Publishers. 1
JALDORF, f‘:' 1979. The Art of Flint Knapring. "evised Edition, 'tound
Builder Books, Branson, ‘lissouri.
------------ . 1994, The Art of Flinknapping. “ound Builder Arts and
Trading Co. 75 p. Branson, "tissouri.
YOUNG, David E. & BONMNICHSEN, Fobson. 1924%. Understandind Stone Tools:
Process Series.

Peopling of the American
U'niversity of ‘'laine at

Cocnitive Approach.
1, Center for 'the Study of Early “an,

Orono.

Capitulo It1

Carta al editor. Flintknapping Digest. 1,5,1

BOLLINGER, Fred. 1984,
California.

Work Seminar |: A Pilot Project

CALLAHAM, Erret. 1980. International
in Flintknapping workshops. Flintknappers Zxchange. 3,1, 4-5.
tiew MNéxico.
Flintknapping Digest. 1,4,k

---------------- 1284, Carta al Editor.
California.
Flintknanping Flash

e, 1985. Pressure Flaking of Flakes.
Cards. 1, Piltdown Productions, Yirginia

lintknapping. The Art of Making Stone Tools.

HELLYEC, Paul. 198
Canyon Publishing Company, California.

HAMI, Hugo . 1986a. An experimental site in the southern 2

América: A short report about the event. Enviado a:

Technology, Texas.
la tecnologfa

Seeeecenae- . 1986b. Experimentos para el estudio de
la Pa-

extremo sur de

bifacial de las ocupaciones tardias en el t 0 sur
PREP |nformes de lnvestigacion.o, 120 p.

taconia continental.

Buenos fires.

Notas sobre experimentos replicativos en téc?olg
vundillo fmeghiniano

las réplicas. Enviado a:

Smmemeea-c---, 1987a.
gfa I: La firma de
Viedma, Pio MNegro.

- 23~



nant, Hugo G.  1987b. Simulacion y réplica.de las puntas d: ?r”<Z§E;]
de la Cueva Chenque Haichol. En prensa: Chenque Haic orte) e
Tiempo y Cultura en los pinares de Neuquén (Primer apo

Fornandez Editor, Tomo de estudios especiales.

Flintknappers' Exchange, 2,2,

TUNNEL, Curtis. 1979. Carta al Editor.
Nuevo M"éxico.

WALDORF, D.C. 1979. The Art of Flint Knapping. segunda Edicidén, !lound

Builder Books, Branson, Hissouri.

Conciusidn

Variability in the Early Stages of lanufacture
An experimental Study. Mdaster Tnesis.

CALLAHAN, Erret. 1977.
of Virginia Fluted Points:
The Latholic University of América.

--------------- . 1979. The Basics of Biface Knapping in the Eastern
fluted Point Tradition. A Manual for Flintknappers and Lithic
Analvets. Archaeology of Easter North America. 7, 1, 1-180.

NAMI, Hugo 6. 1981. Plan metodolégico para el an3lisis de un grupo de
artefactos bifaciales del Uruguay Medio. En prensa: Aba-Ara,
fentro de investigaciones Regionales. Concordia, Entre Rfos, 2.

"""""""" . 1983a. Andlisis de los artefactos bifaciales del sitio
"los Sauces |1'" (Federacidn, Entre Rfos). Arqueologia Contempo-
rinea. Buenos Aires, 1,28-32.

interpretacidn

Tas puntas

pro-

"""""""" . 1983b. La experimentacién aplicada a la
de artefactos hiTaciales: un rodelo de manufactura de
de provecti] cde los niveles inferiores del Alero Cardenas,
vVincia 0% Santa Cruz. Tesis de Licenciatura, Facultad de Filoso-

ffa y Letras, Uba.

---------- 5 1984. Algunas observaciones sobre la manufactura de las
puntas ce proyectil de El Volcén. En preparac.: Informes de In-
vestigacién, 1, 83-105, Buenos Aires.

------------ 1986. Experimentos para el estudio de la tecnologia de
las ocupaciones tardfias en el extremo sur de la Patagonia Conti-
nental. En preparac.: Informes de Investigacidn, 5, 120 p. Buenos

Rires.
ORQUERA, L.A., SALA, A.E, PIANA, E.L., TAPIA, A.H., 1977. Lancha Packe=

waia: Arqueologfa de los canales fueguinos. Editorial Huemul,
3uenos Aires.

\VILLEY, Gordon, 1971. An introduction to American Archaeology, I1.
Prentice Hall Inc., Englewood Cliffs, New Jersey. :

kg\\wfld,,
SZ

S NG
S 2
"'/ oy N

c-wum TR

i NLS o ,
u n.u

-24



