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NUEVO ALIGATORING DEL PALEOCENO AHGENTINBV

Por Carlos Rusconi

En su viaje realizado en 1924 a la Patagonia Austral, el distinguido
gedlogo, prof. A. Tapia, ha tenido la oportunidad de recoger varios res-
os fésiles y entre ellos una porcién mandibular de un aligatorino que
ofrece detalles interesantes y desconocidos en otras especies, motivo por
el cual me permito diferenciarla con el siguiente nombre:

Fam. ALLIGATORIDAE
NOTOCAIMAN n. g.

Caracteres del género: Tamafio casi el doble de Eocaiman; dien-
tes 13° y 14° muy robustos; de pared gruesa y de base muy estrecha
en la extremidad de la raiz; rama mandibular proporcionalmente mas
robusta que Jacaretinga.

\ Notocaiman Stromeri n. sp. (1)

L'L; Tipo: Porcién mandibular del lado izquierdo con 14 alvéolos,
N° 1205 de la coleccion Paleontolégica Rusconi.

. _facalidad:-A unos 15-kilometros al N. O. de Puerto Visser (San-
< ta Cruz). " -_

Piso: Colhuehuapiensé (notostilopense inf. de Ameghino).
Edad: Paleoceno. :

La mandibula de la nueva especie es mucho mas robusta que la de

_ Eocaiman cavernensis descripta por Simpson‘en 1933, que la de Jaca-

retinga praecursof Rusc., y hasta que la de Proalligator australis
(Brav.), ambas del mioceno de Parana.

(1) Dedicado al distinguido paleontélogo Ernst Stromer.
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La parte sir .asiana esta algo desteriorada pero n@ hay duda de que.
a longitud de la sutura de contacto entre ambas ramas ha sido més
corta que la de P. australis y la de los yacarés vivientes y fésiles En
la superficie externa de la rama aparecen diversas rugosidades con va-
cuidades y sus surcos correspondientes; estas perforaciones son mas
grandes cerca del borde alveolar. Por la cara interna. no se percibe
con nitidez la rugosidad en donde se adheria el hueso esplenial, pero
éste, al parecer, llegaba casi hasta la parte posterior de la e~co::c::a
sinfisiana.

Otro caracter interesante de Notocaiman Stromeri lo constituye
el tamafio de sus dientes. Desgraciadamente, el mas completo — que
supongo el 49 diente o “caniniforme” —, muestra en la corona una
pequefla capa de aspecto adamantino, mientras que los restantes 6rga-
nos estan rotos al nivel alveolar. Tan s6lo en el interior del décimo

alvéolo se encuentra la punta de un diente que no habia emergido adn;

es de corona puntiaguda algo curvada hacia adentro y de bordes, an- -

terior y posterior, levemente filosos, mas o menos parecido al que ofre-
cen ciertos dientes de Proalligator, pero muy diferentes en cambio, de
Eocaiman que los posee de figura levemente espatular. ;

Simpson no ha dado el diametro de los dientes de este tltimo gé-
nero pero en base a la figura, resulta que esos 6rganos son proporcio-
nal y absolutamente mas pequefios que los de la nueva forma. Basta
comparar el espacio ocupado por los 14 dientes de E. cavenensis, que
los he calculado en 78 milimetros, y los de N. Stromeri que miden 142.
Los dientes décimo segundo y décimo tercero (129 y 13?2) de N. Stro-
meri son de seccién circular, mientras que los de Proalligator aus-
fralis tienen una seccién oval o sea mas estrechos lateralmente (Rusco-
ni 19888 n S0 figu 224 )8

No menos interesante es la caracteristica intrinseca de los dientes
de la nueva forma; pues, en los aligatorinos actuales (Jacaretinga),
como en las formas fésiles y extinguidas (Proalligator, Xenosuchus),
etc., por lo regular, son de forma cénica con su mayor diametro en la
base o raiz, y ademas es muy frecuente ver que los dientes de reem-~
plazamiento estan ocupando gran parte de la cavidad pulpar del érga-
no en funcién, pero en Notocaiman presenta, por el contrario, las si-
guientes diferencias: 12 que la capa de esmalte (?) ocupa una peque- .
fla zona de la caspide; 2° que la pared de la dentina es muy %fuesa
y esta constituida por varias capas concéntyicas, 32 que ';l dlente es
de corona puntiaguda y lo restante en forma de un érdadero cilindro
que se estrecha considerablemznte hacia abajo, de tal modo que la ca-
vidad pulpar ocupa una ieducida extensién en la base de la raiz; y
4? porque tanto el “caniforme” (49 diente) como asi también en los
dientes 132 y 14° no se perciben debajo de la raiz ningiin germen que
debia reemplazar a los que se hallaban en funcién. :

Afinidades Zooigicas. Esta nueva forma viene a plantear di-
versos problemas relacionados: 1° con la ontogenia dental y 29 con
la filogenia de los restantes géneros de aligatorinos del paleoceno y
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mioceno argentino. En el primer caso quedaria por averiguar en Ilo
. futuro cual debi6 sef su verdadero estado polifiodonto; esto es, si re-

' novaban continuamente estos reptiles sus érganos como en muchos
. cocodrilianos, o por el contrario, si este fendémeno se reducia a una

sola muda o reemplazamiento. Si debiera basarse uno del detalle que

~.se advierte en el alvéolo 10?, entonces, parece probable que dichos
reptiles renovaban total o parcialmente una vez, por lo menos, su den-
tadura. Pero si el examen se extiende a los demas o6rganos, la inter-
pretacién, en este caso, podria ser otra por cuanto debajo del 42, del
132 y del 14° dientes no existen 6rganos embrionarios que debian reem-
plazar a los que se hallaban en funcién,

Notocaiman Stromeri n. g. n. sp., en tam. nat.
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Nada podria decir por ahora sobre las relaciones que N. Stromeri
pudo haber tenido con Symmptosuchus contortidens Ameg., del no-~
tostilopense (?), porque la descripcion dada por el maestro es muy
escueta y ademas porque la pieza no me la permiten consultar como
habrian sido mis deseos.

Con Eocaiman, las diferencias son también bastante acentuadas .-

Zoolégicamente me parece que existen detalles que los separan gené-
ricamente de Notocaiman y paleontolédgicamente, las relaciones son
todavia un poco mas alejadas por cuanto ambos géneros, a mi juicio,
representarian ramales extinguidos y especializados en distintos sen-~
tidos. :

Tampoco he podido descubrir relaciones filogenéticas con Proa-
lligator, Xenosuchus, etc., debido a que los dientes de estos géneros
tenian una raiz muy amplia y no casi cerrada como ocurre con la nueva
forma. Sea como fuere, lo cierto es que la presencia de Notocaiman
en los niveles de nuestro paleoceno (Colhuehuapiense) viene a robus-
tecer una vez mas la idea de que en nuestro pais han existido aligato-
rinos antiquisimos, y por ese motivo, no seria aventurado suponer gue
pudieran hallarse algtin dia las formas primordiales que dieron origen
a aquellos grupos mas recientes y ya extinguidos.

Con esto, agradezco a mi amigo el prof. A. Tapia. por la gentileza
que ha tenido en obsequiarme la pieza que motivo esta nota.
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