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EXAMEN ¢RITICO

DE LOS MAMIFEROS Y REPTILES FOSILES

DENOMINATOS POR

D. AUGUSTO BRAVARD

Y MENCIONADOS EN SU OBRA PRECEDENTE

. El finado D. Aveusro Bravanp, una de las muchas vietimas de la lamenlable
calasirofe del gran terremolo de Mendoza, no publico ninguna descripcion cienti-
fica de Jas especies nuevas de animales {dsiles que menciona en sus diferentes obras
“sobre los ferrenos del suelo argenlino, sino solamenle un Caldlogo litografiado por
€l mismo en 1860 (*) de las denominaciones que dio provisoriamente en su colec-
cion, con algunas indicaciones sobre las localidades, v los terrenos de los cuales
las saco durante sus muchas excursiones ¢ invesligaciones hechas en el pais.

“ 8u coleceion, que conliene los originales de dichas denominaciones, fu¢ comprada
por el Gobierno de la Nacion en 1866, y depositada provisoriamenle en el Museo
~Publico de Buenos Aires, hasta que esle eslablecimiento fué cedido por la provincia

r

4 Ia nueva capital de la nacion, uniéndose de esle modo las colecciones de Bra-
~vano con las del Estado.

(") Un extracto de este Catdlogo, dando Ia lista de los Mamiferos, ha publicado P. Gervas en dife-
entes obras suyas. Viase su Zoologic et Paliontologie générales, pag. 129, Paris, 1867-69. 4o,
: 13
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Como por las publicaciones de Gervals y de otros aulores, algunas de las espe-
cies han sido va conocidas en la ciencia, con sus nombres provisorios, llamando
mucho la alencion gencral las nombradas por BRAVARD: Palaeotherium parancnse
y Anoplotherium winericanunt, como representantes conlemporaneos de estos generos
terciarios de Buropa en América Meridional, me ha parecido un buen argumento
ol estudiar bien sus restos en la coleccion conservada, para saber st estan en ver-
dad bien delerminados los objelos, y por esta razon he publicado de nuevo la
ohra de Bravarp, como fundamento para informar al lector sobre lo que su aulor
dice de ellos.

Principio esle examen con la lista de lodos los objetos del terreno terciario del
Parana, que se conservan aclualmente en la coleccion original de BraVvARD, enu-
merandolos en seric sistematica y comenzando con 1os Mamiferos.

No se han enconlrado en esla coleccion restos fosiles del hombre, de los monos
ni de los murcidlagos, es decir, de los ires primeros arupos del orden sistemaltico.
Damos principio, entonces, a la lisla con los Rapaces:

I. FERAE

1. Futemnodus americanus, pag.-n° 9% ().

1I. RopEnTia Sive GLIRES

2., Megamys palagoniensis, pag. 69.

3. Theridomys wmericanus, pag. 9, en Ja noia posterior.
L. Arvicola gigantea, pag. 88.

5 Genero nuevo, pag. 91 en la nota ™).

6. Olro, no mencionado.

7. Otro, dicho pag. B3 y 63, vecino al castor.

I1l. PAcHYDERMA
8. Anoplotherium wmnericaium, pag®. 65, 86 y 87.
o Palacotherium parancnse, en las mismas paginas.

10. Toxodon paranensis, pag®. 65, TTy H.

(*) Esta cita indica la mencion del objeto en la obra precedente de BravARD.
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IV. Cericea

1. Delphinus rectifrons, pag. 86.

12. Baluena dubie, pag. 86.

- Faltan lambien entre los resios fosiles de Mamiferos los dos grupos dé los Mar-
- supiales y de los Rumianles; solamente los cualro grupos principales estan repre-
'_sentados en la lista precedenie, cuyos objelos describiré ahiora en detalle.

1. Eutemnodus americanus

. La tnica represenlacion de dicho animal, en la coleccion, es un molar carni-
~ceero (dens laniarius) de la mandibula inferior, semejante al de un galo doméstico
_por su figura, pero de lamaiio un poco.mayor. Doy su representacion exacla, pi. III,
“fig. 1, de ambos lados, 4: lado externo, v B: inlerno; se ven Jos dos l16hulos
. opuestos de Ia corona, el anterior al lado izquierdo, en la figura 4, v al lado
_:. derecho de B; el Iobulo poco mas angoslo pero mas allo en direccion opuesta.
“Las dos raices, que perlenecen a eslos i0bulos de la corona, fallan, por deterioro;
~-se ve la margen de la ruptura bajo la corona,-como una cinlura blanea al rededor
de los dos vacios internos, bien indicados, de lps 16bulos en la figura B, y una
- pequeiia porcion de la raiz anlerior en la fig. A, del lado exlerno. Comparando
~este dienle con uno de igual lamafio de los galos, se dislingue por la falla de la
~Aisura perpendicular entre los dos 16bulos, siempre bien visible al lado exlerno de
a corona cn los galos, pero que no exisle en el diente de Eulemmnodus, y que la
superficie externa de la corona esla marcada con pequeiias impresiones, dandole
un aspeclo de redecilla, cardcler que nunca existe en el mismo diente de los galos
actuales, hallandose liso en-ioda su superficie. Esta diferencia me parece de mucha
importancia para distinguir el Eulemnodus de Felis, aunque la figura general de
~la corona es muy semejante, sino por la separacion del esmalte de la corona de las
- raices, que desciende en angulo al medio del 16bulo exierno, como tambien en los
- galos acluales.

- Otro pequeno diente, figurado en €, con raiz fina y cilindrica y corona poco
- elevada, conica, pero bastante engrosada & la base inmediatamente sobre el prin-
“cipio de la raiz, me parece perlenecer al mismo animal que el dienle molar car-
- nicero, porque el esmalle de la corona tiene en su superficie la misma apariencia
- de redecilla, es decir, irregular rugulosa, aunque con impresiones meénos redondas,
poco mas prolongadas que las del esmalle del oftro diente. Si este es un molar
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carnicero inferior de un animal parecido a los galos actuales, el otro diente pequeno
con corona y raiz simple puede ser el primer diente superior molar falso, inme-
diatamente despues del colmillo del mismo animal, porque cuadra, por su figura y
tamaiio, de igual modo al de los galos, como el molar carnicero descrito, Sin
embargo, la superficie rugulosa del esmalle prueba que el animal al cual pertenecio
este diente, no fué un gato verdadero, sino un animal rapaz particular, diferente
de los galos, porque todos 1os dientes de éstos lienen el esmalle liso, sin escullura
particular. L

Mas no puede decirse con exaclilud de la estalura y configuracion del género
Eutemnodus, fundado por BRAvARD. Comparandolo con olros géneros fosiles del
grupo felino, como los mas conocidos de la Fauna americana exlinta ya antes
deserifos, no encueniro ninguno exaclamente idéntico en las “obras de Luoy (*} ¥y
Cope (**). Los galos de la Formacion Terciaria descrilos por el primero de eslos
aulores, es decir, Dinictis y Drepanodon, sOp Mas grandes y lienen un lercer lobulo
pequeiio bajo, aceesorio, al fin del molar carnicero; y los de la obra del segundo,
me parecen lodos dela misma configuracion de este molar, mostrando uno y olro,
como el Nimrocus, el lobulo accesorio baslanle grande y bien separado. En los
gatos actuales falla dicho lohulo accesorio, generalmenle apénas indicado en algu-
nos, como algo hien en Felis Lyni (BLAINVILLE, Ostéographie, tom. II. genre Felis.
pl. XIV); pero existe siempre en la dentadura joven llamada de leche, mostrandose
imo con dos tuhérculos en algunas, por gjemplo, en la dei leon americano ¢ puma,
Felis concolor, como lo prueba el esqueleto joven de nuesiro Museo.

2. Megamys patagonicnsis.

El animal que con este nombre fundé cientificamenle LAURILLARD sobre una tibia
y una rotula recogidas por D’Onseny en Palagonia, al Sud del Rio Negro, ha sido
descrilo en la obra de su viaje por gud-América, tomo III, parle 4" de fa Paleonto~
Jogia, pag. 110, acom paiiada de las figaras 4-8 de la pl. VI, para su ilustracion.

Aungue el autor dice en su texlo, que la libia parcce algo semejanie a la dela
vizcacha {Lagostomus Brook.), el amaiio excesivo del hueso, superando la mas
grande tibia de un roedor actual de mas del doble, y su nombre genérico Megamys
(s decir, gran ralon), que parece indicar una semejanza especial con los ralones

() The extinct Mammalian Fawna of Dakola and Nebrasca. Phiiz&deiphim 1869, 4.
(**) Ol the extenct Cals of America. From the Amerie. Nalwralist. Vol. XIV, pdg. 833, n° £2. Dec. 1880.
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~ lipicos, me habia hecho creer que esta libia pueda perlenecer al género Nesodon (¥),
porque ¢l es proximo al género fosil Typotherium, que Grrvars vy olros autores han
creido unir a los roedores, explicandome de esle modo la semejanza de su tibia al
“lipo de la canilla de dichos animales, y pensando quela union de la tihia con el
- perone & un solo hueso en la poreion inferior de [a canilla de los ratones debia
~Impedir hacer alusion & éstos por el nombre genérico, 4 causa de la libia fosil
. complelamente separada del perong.

- No vacilo conceder que mi conjetura ha sido erronea; el animal Hamado Mega-
mys, es, en verdad, no solamente un roedor gigantesco, sino tambien el mas pare-
“eido ala vizeacha, aunque de tamafo sor paendcnie casi_del de una vaca pequena
6 del asno.

. La certidumbre de la afinidad proxima entre los dos géneros Megamys y Lago-
Stomus, ya no es inpotohca sino un hecho perfeclo, asociandome & esla op;mon
- largamente disertada por el Sr. Anpcumo (*), & causa del examen exaclo de algunas
“partes del crinco, regaladas 4 nuesiro Museo en 1867 por D. M. D. Savovar, con
~olros objetos provenienles de la Formacion Terciaria del Parana, y recogidas por ¢l
“mismo, sacandolas personalmente de sus depositos. Tenemos, por esta donacion, la
~porcion oceipital del eranco, que por su gran dimension, me habia anles inducido
- creerlo pertencciente @ un animal parecido al género Anoplotherium 6 mas exac-
“lamente 4 fa especie dudosa que Bravarp lamo Anoplotherivan americanum, parti-
~ cipando de [» opinion de Gervars, que no ha sido un verdadere Anoplotherium ().
- Pero abandoné pronlo mi suposicion cuando recibi en el Museo el molde de la
mandibula inferior de Megamys patagoniensis, regalado por D. Frorextino AME-
~enmo & nuestro establecimiento a fines del afio pasado (1884). Por esla porcion
~de la mandibula le reconocido inmedialamente, que ha pertenecide & un animal
- parecido & la vizeacha, y que dicha porcion oceipital del eraneo debe ser del mismo
“animal, indicando las dos partes por su figura correspondiente un género particular
~proximo al Lagostomas trichodactylus, como se nombra cienlificamente la vizeacha
- argenlina. Aclualmente puedo probar, que eslos dos géneros son muy vecinos enlre
~si por [a configuracion lipica, aunque bien diferentes por su lamafo, giganlesco el
~del uno, y casi enano, en comparacion, ¢l del obro. '
" Dando las fignras de los huesos nombrados en lamano medio del nalural en las
laminas adjuntas, 1T y III, me ha sido convenienie dibujar tambien el craneo de la

(%) Véuse: Descr. phys. d. L Rép. Argent. tom. 1L pdg. 274 y 504,
(*) Véase: Boletin de la Academia Nacional de Ciencias Exaetas en Cérdoba, tom. V, pig. 260,

- M) Yéase: Deser. phys. o, Lo Rép. Argent., tom. IL pdg. 243, v tom. TII, pig. §70. — Mag. Nat.
- fist. IV Ser., tom. VI, pig. 52.
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vizeacha en tamafo natural, para que el Jector pueda hacer el juicio por st mismo,
no hallandose hasta hoy una figura esacla de esle craneo en ningun libro cientifico.
Mi fig, 2 de la lam. I mutstrale del lado izquierdo; fig. 3, la superficie occipital
y la fig. 1%, la porcion posterior de la superficie vertical “del craneo, lodas de
lamaio natural. Las letras adseriplas significan algunos de los-huesos, que la por-
cion poslerior del craneo componen: § {os dos huesos pariclales unidos entre si; ¢, ¢
fas cscamas de los huesos temporales; p, P las porciones petrosas de los mismos, ¥y
las letras o, o, la escama del hueso occipital; los olros huesos de Ia porcion anle-
rior del craneo no estan significados separadamente. i

Del mismo modo se ven dibujados y significados los huesos correspondientes del
cranco de Megamys en la lam. 1L, fig®. 1,2y 3, perode medio tamaho cada uno.
La fig. 1, muesira la superficie perpendicular del oceipilal; la fig. 2, la porcion
posterior del craneo del lado derecho, v la fig. 3, la misma de la faz verlical.

En esla figura se ven los dos huesos pariclales (s, §), unidos en la linea media
por sulura fina, levantandose de los lados de dicha sulura hacia adelanie en creslas
oruesas elevadas, que corresponden & las mas finas de la fig. 14, pl. IIL, terminando -
hasta el vérlice la gran fosa temporal para la recepcion del musculo temporal. Hacia
alras, los buesos parietales son bastante mas largos en Hegamys que en Lagostomus,
extendiendose en esla direccion por toda su anchura hasta la margen occiptlal; pero
como esla margen esta deleriorada en el eraneo de Megamys, no se ve bien el borde
entre los pariclales y el accipital, perdicndose la sulura, que une estos huesos, en
fa texlura esponjosa inlerna abierla por ruplura. La dicha anchura de los huesos
parielales hasta alras produce una angoslura mMayor de la escama del hueso lem-
poral (¢,.1) en la misma direccion en Megamys que en Lagostomus, ¢h esle género
la escama (f, t) se extiende mucho por detras al lado de los huesos parietales unidos
(s} tocandose con la cara oceipital ; pero en Hegamys la escama temporal no se loca
con esta cara, separada de ella por Tas parles petrosas del temporal {p, p), que su-
hen entre la escama temporal y el oceipital. La vista del craneo de lado (fig. 2, pl. 1D),
muestea claramente dicha configuracion | s¢ Ve la porcion pelrosa del temporal (p),
con el orificio del conducto audilivo externo, subiendo entre los dos huesos hacia
arriba, con una lamina angosta hien conservada, miéntras las margenes de los
huesos occipital (o) y temporal (1) eslan rolas, mostrando abierta su textura espon-
josa del interior.

En esla region del craneo se muestra por consignienle una pequena diferencia
entre la configuracion de los dos animales vecinos. La fig. 2 de la lam. 11, mos-
irando el cranco de la vizeacha actual del lado izqquierdo, - en tamano nalural,
prucha que la porcion escamosa del temporal () pasa con mAargen aguda sobre cl
ancho orificio del eonducto audilivo externo hacia alras, tocandose con el occipilal
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(0), mientras Ia porcion pelrosa () eon el orificio del conducto auditivo externo no
se loca hasta arriba con el hueso parietal, sino solamente con el temporal y occipital.
Pero en el eraneo de Megamys (ig. 2, pl. 1) levantase la porcion petrosa (), con
el dicho orificio entre el temporal (¢) y -occipital (o) por una lamina fina angosla
hasta el parietal (s), separando el oceipital del parietal 4 su lado externo inferior,
Gon esla diferencia se une olra mas parlicular, pero de ningun modo bastanie im-
- porlanie para inlerrumpir la afinidad intima de 1

os dos animales; Ia porcion pelrosa
« del temporal ocupa en la vizeacha el lado esicrno de la superficie oceipilal, como
“se veen la fig. 3, lam. III, §

_ or p oy p.opero no en Hegamys, cuya parle de la
_ superficie oceipilal esta formada enteramenle por las porciones condiléideas del oc-
cipital, levantandose dstas al lado externo anles de las porciones pelrosas del lem-
- poral ‘hasta fa margen misma; miéntras que en el craneo de la vizeacha solamente
~una apofisis angosta faleral de la porcion condildidea del occipital pasa abajo de la
. petrosa, al exlerior, formando el gancho sobresalienle del oceipilal, fjue exisle mas
-0 ménos fuerle en lodos los roedores. La fig. 3 de la Jam. T da & conocer esta
conliguracion particular de Ia vizeacha. como tipo de los roedores actuales.

Sin embargo, tambien en Megamys perlenece la parle externa correspondienle
de la cara postevior oceipital 4 la porcion condildidea del mismo hueso, y noala
~poreion escamosa del occipital, porque veo bien claramenle una sutura fina, indi-
~cada al lado izquierdo de la fig. 1 de la pl. 11, que separa dicha porcion exlerna
“de 1 cara posterior oceipital de la porcion media, continuandose encima de la
~protuberancia gruesa transversal que se une con el condilo hasta éste, y terminando
~sobre el mismo en el gran agujero oceipilal. Estas suturas separan las porciones
condildideas de la porcion escamosa, porque siempre eslan formadas separadamente

dela base y de [ escama del occipital, pero perdiéndose con los afios la separacion

rimitiva: por desvanecerse las sulras enire si. Las proluberancias gruesas, que se

unen con los condilos, faltan 4 la vizeacha y forman uan caracler particular de Me-

gamys, pero corresponden por su colocacion & la base de los ganchos occipitales de

Jos roedores. Bs muy probable que han sido mas prolongados al lado externo y hacia

_ahajo eslas protuberancias en Megawmys, cuando el crineo estaba perfeclo. Las an-

“chas rupluras de los huesos al fado externo de Ia cara occipital hacen presumir, .
“(que Hegamys ha tenido lambien ganel

[

105 occipilales, porque el grosor sorprendente
e Ja sustancia huesosa en la esquina exlerna inferior de la cara oceipilal pruecha,

que ha habido en esle sitio partes valiosas, cuando el craneo se hallaba en estado
perfecio.

~Por lo demas, me parece baslante semejante dicha cara occipital en los dos ani-
‘males, prineipalmente por su superficie, (ue tienc una fuerle cresta media descen-
dene de Ja margen superior hasta el gran agujero oceipilal v 4 cada lado una esca-
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vacion, con algunas elevaciones pequenas en su fondo superior para la fija adhesion
de los musculos de la nuca, levantindose el hueso mas bacia las margenes externas
en borde elevado, que por las dichas rupiuras de esla region se pronuncia poco
en nuestro craneo de Megamys. ' _

Respecto a la lerminacion anterior del resto del craneo, no se ve lan claramente la
similitud de la configuracion de los dos animales, aunque no faltan tampoco con-
diciones semejantes, Debo advertir, que el borde anlerior, como lo muestra la fig. 3
de la lam. II, no esta roto sino que es natural, formado por la sulura entre los
Luesos (rontales y parietales, probando por esla separacion (ue el animal al cual
perlenecia eosle craneo, era bastanie joven, porque sus suturas lan facilmente se
separaban, persistiendo aun algunas, como las de enlre las porciones condiloideas
y la escama del oceipital, que desaparccen siempre en individuos de edad avanzada.
Pruchan entonees las (g’ 9 y 3 de la lam. I, que el coniorno de la margen
anlerior es el borde natural de los huesos parielales, y muestran bien que estos
huesos han sido profongados un poco mas & sus lados que en el medio, formando
aca un angulo grueso sobresaliente y una pequena prolongacion iriangular en el
medio de la cara verlical del craneo, baslante diferenle de la sulura lambdoidea del
craneo de la vizeacha actual, representada en la fig. 14 de la lam. HL

Fl animal actual muestra una configuracion poco diferente de la porcion escamosa
del temporal, que parece Set particularidad comun de los ralones tipicos y de los
roedores muriformes, a los cuales perlenece la vizeacha. Es esa una division de
dicha porcion escamosa i dos 16bulos, el anlerior, que se extiende hasta los huesos
frontales, v el posterior, que se unt solamente con los huesos parietales, ambos sepa-
ados entre si por una fuerie escision en fgura de angulo agudo (*). Enla fig. i de
la Tam. II, el 1obulo anterior asciende perpendicularmente de la apofisis zigoma-
lica del temporal hasta el hueso frontal, como una porcion separada de suluras
hien visibles, cuando el olro l6bulo posterior (f) se dirige hacia atras, acom=
pabando el hueso parielal hasta el occipital. No s¢ st en Megamys ha existido la
misma configuracion, porgue la porcion anlerior del hueso temporal con la apo-
fisis zigomalica falla al resto del eraneo; pero como la porcion restanie liene & su
exlremo anierior una ruptura arlificial, me parece permitido el presumir su pre-
sencia en el craneo perfecto. Puedo advertir que la raptura de la poreion conser-
vada det temporal es desigual en los dos Jados del eraneo, probando por esta desi-
gualdad, una lerminacion artificial, y estando el borde del hueso parielal encima de

(*) Esta separacion en dos 16bulos de la porcion escamosa del temporal, falta & muchos otros reedo-
res, como las ardillas, marmotas. al castor v los puerco-espines, ¥ estd todavia indicada en los Caviinos,
¢on excepelon del carpincho, que iz tiene bastante fuerte.
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la ruptura del temporal, aunque no con la margen natural de sulura ilesa, sino tam-
bien poco deteriorada, casi igual en su direccion & la sulura, que une en la vizeacha
el borde de fa porcion anterior con el angulo sobresaliente del hueso parielal. Siento
mucho no poder dar una opinion fija sohre a presencia del lobulo anterior del tem-
poral en Megamys, aunque creo que ha existido por la olra gran similitud del ani-
mal fosil con el actual vivienle.

Falta todavia hablar de la superficie inferior del cranco, que tiene lambien sus
particularidades. Como no ha habido baslante lugar en las dos laminas para dar
una fignra de esta superficie, adjunto la xilogralia inlercalada en el texlo, que
muestra dicha superficie de medio tamabo nalural, como las otras de Ia lam. 1L, con
las lelras adscriplas. Los dos lobulos superiores (s, s} son los Iobulos sobresalientes
de los huesos parietales con [a punla
media entre st, mostrandose en ellos
~abierta fa cavidad de los sesos y al
rededor la sulura que une los parie-
lales con los fronlales. Esla sutura es
nolable por su grosor, probando con
esto una construceron muy fuerle del

eraneo vy huesos mas solidos de fo
- que generalmenle sc ve en los roe-
~dores. La porcion central abajo de
Ia cavidad de los sesos representa ¢l

L1 [t

ceuerpo del occipital, su porcion ha-

Csilar, con los dos graesos condilos (o, 0) ¥ sus prolongaciones lalerales. No se
conoce bien en cllas la anligua sutura, que separa la porcion bhasilar de las con-
- diloideas, aungue las protuberancias gruesas al lado externo de Ios condilos hien
©se pronuncian con sus lerminaciones rotas, probablemente de figura de ganchos.
- Anles de estas protuberancias se ven las dos porciones pelrosas del temporal (p, p)
~con [a region audiliva, que carece de la grande exlension en forma de ampolla que
“generalmente la liene en los roedores actuales v lambien en la vizeacha. Del orificio
- del conduclo auditivo se presenla el horde superior sobresalionte, significado con las
letras « y @, v omas al interior, al lado de la porcion basilar del occipilal, entre
Coestay la porcion petrosa, el orificio exlerno baslante grande del conducto condi-
o lowdeo, que perfora esla porcion antes del condilo. OEm pequena apertura en la
- region mas anterior rola de la porcion pelrosa del temporal me parece - hecha por la
Coraplura de Ta trompa de Bustaquio, vy 4 su lado externo esta ol gran orificio del
- conduclo auditivo cxlerno, rolo por mas de la milad. No es posible decir mas sobre

la configuracion de esta region del eraneo por el estado de delerioro en que se halla.
14
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La porcion basilar del occipital esla tambien rola en su borde, faltando la mi-
lad anterior: el resto es un hueso grueso, concavo en su superficie exlerna, con
dos impresiones ovaladas mas hondas en el medio. Su figura cuadra bien con la
misma region del cranco de la vizeacha., .

Doy en seguida las medidas del resto del craneo, en comparacion con los de Ta
misma porcion del craneo de la vizeacha, en cenlimelros.

Megamys. Vizeacha.

Longitud de la linea media entre Tos parvietales. ..o .ooooens 8. 3.5
\nehura del borde anterior de tos parietales...... AU 11 P N
Anchura del plano del oceipital..ooooen e e b}

Altura del mismo sobre el agujero aecipilal. ...\, R 6. 2.5
Anchura de tos condilos oceipitales. oo oiernnee 6.5 2.4
Anchura maxima i Ta base del oecipital. oo emaaera s 15, B,

Distanein de fos orificios aunditivos exIeTTOS ov e e .. 6. 3.5

se sigue de eslas medidas que ol eranco de Megwmys sobrepasa al de la vizeacha
(ros vecees en lamaio, v osilas porerones que faltan de Megamys han estado en la
mismia relacion con los restantes, su ¢ aneo enlero ha fenido la longitud total, desde
ol horde de los dientes tneisivos hasta los condilos oceiptlales, una extension de 36-38

cent., porque el de la vizeacha no sohrepasa 12.5 cenl. ¢n longitud lotal entre fos
b

mismos punlos.

Igual resullado da la comparacion del maxilar inferior de los dos animales.
D. Frorestixo Ammsuo ha dado la descripcion de esta parte del eranco (), rega-
lando a nuestro Museo los moldes de tres diferentes maxilares inferiores; que no
deseribire, remiliendo al lector & la obra cilada, porque no tengo originales natura-
les, publicando en esta obra fa figura del molde mas grande de medio tamaio del
natural, pl. I, fig. 5, eon adicion de la porcion posterior, que falla en ¢l, dibujan-
dola segun fa analogia del maxilar do la vizeacha. Solamente ef dienle incisivo y al-
cunos lohulos de las muelas se conservan en el Museo Nacional, adquiridos por Dox
Exntove pe CirLes en cambio de obros objetos con D. Lrox LiLoxe, (que ha recogido
con mucho celo nuevamenle los reslos fosiles de la formacion terciaria del Parana.
Sin embargo, doy aca, para completar mi relacion sobre Megamys, las medidas del
molde mas grande que se halla cn mi poder.

Longitud entera del resto del ueso mandibular. . cooveoveens cee-- 22 cent.
Longitad de lasinfisis de la barba.. ... et Ceeeee 0 »
Longitud de 1a porcion alveolnr de las cuatromuelas. oo vvaencns iy

("y Boletin de Ta Acadenia Nucional de Ciencias en Cordoba, ton. V. pag. 262 ¥ sig.
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Altura dela rama horizontal al lado mterno, juntod la altimamuela. % cent.
Anchura de la base de esta rama al mismo lugar...... ke 7 »
Longitud de las muelas juntas ...... ..o a s, et 10 »
La primera muelasola.. oo e, 2 »
La segundaid.............. P feera e arar et 2 9w
La tereera id........... e aea e S - X 3 )
Lacuartaid.......ooovvut, earrataeeann Pt et saea et 3 »

Para que sc comprenda mejor la similitud con el maxilar de la vizeacha, digo,
que la porcion anterior, que conliene el incisivo, es casi idénlica, pero no este
- diente, porque [alta en el masilar de Megamys la prolongacion de su alvéolo hacia
el fin de las muelas, que distingue de un modo caracleristico el maxilar de la viz-
‘cacha. Sigue de esta diferencia una configuracion particular del incisivo de Mega-
mys, que no ha sobresalido con su alvéolo la primera de las cuatro muelas, aun-
(ue aigunos restos de incisivos que se hallan en nuestra coleccion, prueban una
~longitud de 12 cenlimelros v mas del dicnle. Esle ha sido rolo en el original del
‘molde, pero el resto conservado prueba que era de tamafio considerable. Su fizura
- particular la muestran bien dos fragmenlos que tenemos en el Museo. El uno, di-
~bujado de tumaio nalural en Ja fig. 5, lam. III, tiene una circunferencia lriangular
~ prismalica con capa fina poco convesa de esmalle al lado anlerior, que sobrepasa
“a las dos aristas, inclinandose hacia alras. Este esmalte es en los fragmentos de
- einco dienles que lengo 4 Ja visla, de color negro, miéniras que I denlina liene
~un color claro rojo-amarillo. Tambien muestra ef esmalte una superficie finamente
< estrinda longiladinalmente de lslas bajas y un borde superior agudo, & modo de
“eincel. La suslancia triangular de la denlina es en el medio un poco menos alla
“que el esmalle ancho y lermina con un angulo obluso redondeado. Se ven en ella,
-en la cara lerminal oblicua del dienle, lineas finas coneéntricas, que indican las
“diferentes capas en la sustancia de la dentina, B incisivo figurado es 1,5 cenlime-
“tros de ancho en fa superficic anterior, y 1,1 centimelro de grueso en medio de la
“dentina, moslrando en su cenlro un espacio mas oseuro (riangular, Henado por la
Cwarena [ina del lerreno envolvenle, que parece indicar una cavidad central. La larga
- superfieie tlerminal corlante del incisivo, como en lodos los roedores, liene 2 cenli-
~melros de largo y el resto conservado del diente 3,8 cenlimelros, hallandose en {odo
ccompaclo, con excepeion de la pequena cavidad central triangular, faltandole fa por-
“-glon inferior abierla v concava,

< De los olros cualro ineisivos gue tengo en mi poder, uno es mayor, los demas
. son menores. Bl mayor fiene exactamente Ja configuracion del deserilo, pero le falla
~la porcion terminal externa y casi loda la denlina. El esmalle conservado liene @ centi-
“metros de ancho y 11 centimebros de fargo, pero las dos extremidades eslan rolas;
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to que prueba haber lenido mayor longitud. El esmalle negro, como el del olro, es
estriado por listas finas poco clevadas, pronunciandose las listas mis bien hacia
abajo de la longitud del diente que hacia arriba.

Los lres pequeitos incisivos son de igual configuracion (ue los mas grandes; el
esmalle mide 8 milimetros de ancho ¥ la denlina 6 milimetros de grueso en el
medio: dos son de 3.5 centimetros de largo, y el tercero de 5.5 cenlimetros. &l uno
es cast liso en la superﬁcie exlerna del esmalte, los olros ticnen o¢sla finamente
rugulosa, con indicacion de arrugas poco elevadas entre Surcos corlos, No dudo que
estos dos dientes son de otra especie, 6 aun de olro género de roedor.

Tas mucias se componen, como las e la vizeacha, de lAminas ovaladas parale-
las de esmalte, incluyendo cada una, una capa poco mas gruesa de dentina. Tengo
para examinar algunas laminas separadas, pero ninguna muela perfecta. Segun el
molde del gran maxilar, las tres mmelas anleriores tienen cualro laminas, pero la
cuarla liene cinco. Las Hmmas anleriores y posteriores son -menos anchas que las
medins, pero fas posteriores no lanlo como fas anleriores, v por eso la muela recibe
wnn cirennferencia ovalada. En algunas muelas, como en la segunda de mi figura,
[as Juninas anleriores son mas angostas (ue Jas posleriores; no s¢ sabe si esta di-
ferencia sea una irvegularidad, sin Lipo fijo en todos los mndividuos.

La vizeachas actual tiene tambien cualro muelas, compueslas cada una de dos
liminas semejanies, con exeepeion de la cuarta muela superior, quetienc res. La
fie, &, Tum. 101, muestra fa (ila de las muelas de un tado del maxilar inferior de tamano
nataral. Bl aumento de las laminas de la muela ultima inferior de Megamys s
enlonces una diferencia generica, pero no un caracler de gran valor, respeclo @ que
oste aumento se ve lambien en la mandibula superior del género aclual.

Si ol maxilar de Megamys, por su figura de la porcion anterior, se parece bas-
tante al de Lagostomaes, la. porcion posterior no ha de diferenciarse mucho en los
dos animales, y por esta razon he dibujado mi figura parecida al tipo de la vizea-
cha, que lienc una apafisis covonoide fina aguda y una rama ascendente hacia
alras hastanle larza y ancha, para orminar con el condilo que articula con la apo-
fisis zigomatica def temporal. il masiler de la vizeacha tene, desde el alveolo del
incisivo hasta el condilo, 9 cenlimetros de largo, v desde Ia ultima muela hasta el
fin del condilo, 3,5 cenlimelros, por consiguiente, 5,5 cenlimelros en la porcion an-
lorior, Teniendo esta porcion del maxilar de Megamys 22 centimetros, la posterior
ha sido de 14 cenlimelros probablemente, ¥ loda la mandibula de 86, En mi figura
de medio lamaio, he aceplado la porcion anterior & 11 cenlimetros y la posterior
i 5, lo que parece indicar que mi figura restaurada no ha sido baslante grande.

Tenemos en nuestro Museo la porcion superior de un gran {émur, que me parece
perlenecer al mismo acnero Megamnys, por st figura y su lamaho. Doy wn dibujo
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de este hueso en media escala del natural, pl. II, fig. 5, que represenla el ohjelo
del lado inferior de su posicion en el cuerpo del animal.

Su longitud es de 2% cenlimetros desde Ta altura del trocanter hasla la exiremidad
del hueso rolo, y solamente de 20 cenlimelros desde la altura superior del condilo
hasta el mismo fin, superando de esle modo el trocanter por encima del condilo
de casi 6 cenlimetros. Esta apofisis del hueso es, por si misma, mas ancha que la
porcion media cilindrica del huese, distando en la punta mas elevada 10 centime-
tros de la margen del condilo, y tiene una terminacion superior redonda con an-
gulos laterales muy sobresalientes, un poco lastimados, como lo muestra [a figura,
Y una grande concavidad, la fosa trocantérica, en medio de la superficie inferior,
- para recibiv fos gruesos tendones de algunos de los misculos que mueven la pierna.

La porcion del borde que lermina esla gran fosa posteriormente, es muy alta v

- agada, prolongandose hicin abajo en direccion oblicua sobre ef hueso y lerminando
“en una proluberancia gruesa, ovalada, que representa el trocanter pequeno inferior,
- Encima de esle segundo trocanter ¢l hueso se inclina con sa lronco un poco al lado
~inlerno, formando de este modo el dicho cuello del fémur (collum femoris) que leva,
el condilo artienlar, cono una masa hemisférica de 4. 5 centimelros de diametro y
~una pequena impresion central en la porcion mas alta de su superficie, para I
2 reeepeion det tendon Tamado lgamentian teres.
-+ La porcion inferior del hueso, debajo del trocinler pequeiio, es de circunferencia
coval cilindrica, un poco mas convexa al lado infertor de su posicion natural y apla-
“nada al superior ; tiene un diamelro de & cenlimetros en direccion anlero-poslerior,
yde 6 cenlimelros en direccion lransversal. Su sustancia lhuesosa exlerna liene el
grueso de 1,5 centimelro al lado inferior y de medio centimetro al superior, in-
cluyendo una cavidad abierla ovalada de 3 centimetros de largo y 2 de ancho,

- Exisle olra fosa mas pequena debajo de fa grande lrocanlérica en la superficie
~externa def hueso, opuesla al trocinter pequeiio, bien indicada en la figura al lado

derccho por la iuz apgosla en la sombra negra de esle lado. Dicha fosa es oblongo-
~ovalada, de 3,5 centimelros de largo, 1,3 cenlimelro de ancho y de baslante pro-
- fundidad con suborde interno abruplo elevado v plano del otro [ado externo.

No hay ninguna duda para mi que esle fémur ha sido de Megamys, por su
~grande snnilitud con el de fa vizeacha. Este animal tiene el mismo gran lrochnter,
superando el condito mucho en altura, y la misma circunferencia oval del hueso
~en su porcion media cilindrica; tambien ol trocanter pequeno nlerno se pronuneia
“hien, eomo tubérenlo grueso al lado inlerior del fémur, por debajo del cuello del
condilo. Tn oposicion & este tubérenlo muestra el fémur de la vizeach 1 olro me-
nor mas prolongado al lado externo, como conlinuacion hacia abajo del gran lro-
canler, que no falla fampoco en el fémur de Megamys, aunque no se ve en la
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fig. 5 de la lam. I, porque s¢ encuentra al lado opueslo, de la vista, en el borde
superior del gran lrocanter, en oposicion al condilo. Ach tiene el fémur de Mega-
mys lambien una pequena elevacion del borde veclinado del trocanter, que cor-
responde bien & la mas visible de la vizeacha, aungue liene su colocacion masarviba
del hueso, vy por esla razon no se presenla tan visible 4 su fado. En el fémur de
[a vizeacha existe esta pequena clevacion, terminando el gran lrocanter hacia abajo,
mis distante de la eumbre y mas inferior del condilo, micntras que en Hegamys
tiene su posicion mas arriba, en la misma altura con- el cuello del condilo, lermi-
nando aca el borde clevado. del gran trocanler.

Respecto al tamano del fémur enlero, creo lener razon para suponer, (ue el resto
dibujado ha sido algo mayor gue i mitad del hueso entero, caleulandose su fongi-
wad en 31-32 centimetros. Tomando el fomur de la vizeacha, que lene 11 centi-
metros de largo, como modelo, se coloca su Lrocanter pequeno 3 centimetros abajo
del horde superior del grande y 2 5 centimetros distante del medio del fémur en-
levo. Bn el femuar de Megamys disla el olro trochnler pegueno de la cambre del
grande 16 cenlimelros, ¥ desde aqui hasla la extremidad del resto del fanur, lo-
mandole casi por el medio del hueso enlero, hay 10 cenlimelros. Siendo la porcion
conservada de tres cuartas parles, la longitud entera se cleva casi & 32 cenlimelros,
o dandole algo mas, por cf sorprendenie grosor de la extremidad inferior del fé~
e de la vizeacha, no seria exagerada mi estimacion {*). De lodos modos, prueba
fa textura solida del resto del hueso y ol tamaiio escesivo del gran trocanler, un
animal robuslo y macizo, porque ningun mamifero conocido, ni enire los rapaces
ni los ungulados, liene esla apofisis tan alla encima del eondilo, y lan gruesa oi
«u suslancia. Solamente algunos roedores; como la vizeacha v el carpincho, tienen un
trocanter grande relativamente tan “allo y grueso como oste fomur de Megamys.

No entro en un examen de las diferentes especies de Megunys (**), por falta de ori-
ginales para formar un juicio sobre esla enestion. Los huesos que he deseripto, son,
4 mi modo de ver, de la misma especic descripta por LauninLarp ¥ D’ORBIGNY, con
excepeion de los dos pequenos dienles mencionados incisivos con arrugas [inas, que
creo bhaslante diferentes para perlenecer, bo al Megamys, sino a un género diferente.

{*) Sila libig, deseripta por LAUMLLARD, €3 de 85,9 centimetros de largo, como se dice al fin de la
deseripeion, el [émur no ha sobrepasado esta fongitud, porque el de la vizeacha actual es de 41 centi-
metros de largo, ¥ su tibia de 42 cenlimetros.

) Eu la obra antes citada, pag. 30, I}, FrLogexTixo Axeamiso distingue dos especies, ¥ en una obra
posterior (el mismo Boletin, tom. YIH, pigs. 23 % sy 5013, dedicandolas & sus diferentes amigos per-

sonales.
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3. Theridomys americanus

Sin nombre especifico menciona Bravarp al fin de su obra (pag. 94), nna especie
~del género Pheridomys, fundado por Tournax (¥), que ¢l idenlifica con una especie
fosil de Vancluse, pero mas tarde el autor ha conocido que era diferente, dandole,
en el calilogo lilografiado de su coleccion el nombre arriba sefialado.

| No se ha encontrado en su coleccion ningun hueso o dienle con esie nombre, Y
ningun objelo que exaclamente cuadre con la deseripeion v las figuras de los dientes
det genero Fheridomys, dadas por Gesvars v Picrer en las obras ciladas, ¥ por esla
razou no puedo hablar de esta nueva especie; pero existe en la coleceion de Bra-
VARD un (hem stn nombre, que cuadra en algo con la figara aumentada dada por
Gervas, L opll &7, fig. 17, bajo el nombre de Theridomys Blainville:, Yoaun mas
con la olra de sdrchaeomys Lawrillardi, Gz, 15. Probablemente es esle dienle el lipo
e Ta especic de Bravarp, v por esta razon lo deseribiré para probar (jue no perle-

‘nece i un verdadero Therudomys, dejando su apelativo en suspenso, hasla que haya
ssido reconocido mas del animal al eual ha perlenecido.

- El dienle tiene exaciamenie el tamaiio de uno de los dientes figurados por Geg-
cvars, Lof (figura repelida por Prerer, 1 1L Atlas, pl. VI, fig. 10) y casi la misma con-
figuracion general, pero una construceion del todo diferente. Para probarfo mejor,
- doy una visla de la superficic masticaloria de triple aumento del tamano nalural, que
~muesira una composicion de la suslancia no de Lres, como Theridomys, sino de cua-
Tro uninas intimamente unidas como la de Archaeomys, fig. 15, Eslas laminas se
aumenlan poco @ paco en anchura, de modo que la mas farga Uene cast la (riple
exlension de la mas corta, estando la figura de cada una poco encorvada al arco. En

eada Tunina se ve una lisla fina mas elevada, de color puramente negro v suslancia

opaca, micntras que la suslancia al rededor es de color claro i([_]n-dl)ld[l”ﬁ, poco

Iransparente. La lista mayor negra tiene a su lado olra lisla muy fina, mas haja,

separada de efla por un inlervalo angoslo de sustaneia rojo-amarilla, y esla segunda

lista de cawln Eunina no es negra, sino un poco mis oscura que la olra sustancia,

unicndose mlimamenle con fa negra a cada extremidad de ella por un arco conjun-

tivo, y formando de esle modo con la negra en cada lamina, un centro, al rededor

do [eual se coloca la suslancia rojo-amarifla en lodo su contorno, separada para cada

SO Véaser Genvaas, Zoologie et Paléontologie frangaises, pig. 31.— Pierer, Traié de Patéontologie,
torm. I, pag. 212,
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lamina por una linca {ina impresa (ue pronuncia bien la figura laminada del diente,
imo cn algo al conlorno externo. Esloy dispuesto & presumir, que [a lisla negra cor-
responde al esmalle y la suslancia rojo-amarilla @ la dentina, leniendo esla muela el
esmalte central y la denlina alrededor, fallandole la capa exierna del esmalle y con
éste Tn separacion dislinta por plicgues y aristas al conlorno. La porcion inferior del
diente, correspondiente las raices, falla, y por esia razon s dudosa, st ha tenido rai-
ces separadas de o figura prismatica de raiz comun.

Sospecho, por la analogia de las muelas semejantes del Archaeomys, que las la~
minas han corrido en direccion oblicua con la linca tongitudinal de la mandibula,
siendo las laminas anteriores las mas largas, vy las posleriores Tas mas corlas; pero
la configuracion parliealar de la sustancia del dienle no permite decir algo positivo
sobre la afinidad sistematica del animal & que ha pertenecido este diente.

4. Avvicula gigantea

Bl objeto que BRavARD deposilo en su coleccion con csle nombre, eseriplo por su
propia mano, es la porcion anterior de ta pama derecha del maxilar inferior de una
especie de Caviing, con las dos muelas anteviores vy el alvéolo ahierto del incisivo,
probando, por fa configuracion claray evidente, el error que ha cometido su sabio
descubridor, asociandole al grupo de los ratones de la subdivision de los Arviculinos,
del cual faltan por eomplelo aclualmente represen iantes verdaderos en Sud-America.

Doy una figura del objelo en lamano natural, tam. I, fig. 9, que, por negligencia
del litoarafo, no es del lodo exacla (*). Al lado izquierdo de ¢sla se presenia la
snperficie inlerna de la rama derecha del masilar, por la cual corre el alvéolo del
ineisivo, que falla, y al lado derecho se muestra 1a base de la cresla alta, que liecnen
tos Caviinos en este lado del maxilar, cast en sustitucion de la apofisis coronoide,
que faila, con excepeion del vestigio pequeno junto a la ultima muela.

Los dos dienlos molaves persislenles son de lamano v figura diferente entro SN
el primero ticne tres (ohulos isoceles prismilticos y el segundo solamente dos; earacler
particular en aposicion con la organizacion actual del genero Cavia, teniendo lodas
las especies vivientes el primero y segundo molar de igual nimero de lobulos en el

(*) El litograto, no fijandose bien en m dibujo, ha figurado fa primera muela eomo formada de tres
lobulos iguales, aunque el 1obuto medio es menor que los otros dos y el anierior de figura diferente.
Por esta razon doy la nueva fligura xilogriafica adjunta en ta pagina de enfrente.
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~maxilar inferior. Tambien la figura de los dos 16hulos es diferen te, porque el primer
“16bulo de la Cavia actual es una lamina angosla sumple y el segundo solamente
prismalico, pero hendido al lado corlo mas grueso del (riangulo isiceles por un
surco profundo, dandole la figura de la letra ¥V, misntras en la muela
~segunda del animal {osil (B ) los dos1ohulos son isoceles prismaticos, aun-
-~ que poco diferente de tamaito, y parlido cada uno, imilando la figura
~deuna V, pero el sarco de particion del primer 16bulo es mucho
“ménos profundo que el del segundo lohulo. Sucede, pues, que la
-segunda muela del animal {6sil tiene dos surcos con Lres arislas a
~un lado, y un solo surco entre dos aristas al lado opueslo; pero ni
los surcos ni-las aristas de los dos lados son iguales : las tres arisias
~de un lado son redondeadas y sus dos sureos desiguales, poco pro-
fundos, miéntras que al otro lado las dos aristas son muy agudasy
el surco enlre ellas profundisimo. Sabido es que en las Cavias acluales #
os dientes de la mandibula superior tienen el surco de I lamina en

forma de V al lado exlerno de fa muela, y en el maxilar inferior del lado interno;
o que permite presumir, que la misma inversion de la figura de cada diente molar

~haexistido tambien en el animal fésil, porque los dos dienles def maxilar inferior
[osil siguen la misma regla.

La descripcion dada cuadra solamenle al segundo dienle; pero como en las Cavias
Acluales los dos que siguen son iguales & ésle, puedo presumir que lambien ha sido
1o mismo con el genero fosil,
‘Noesasi respeclo del primero. Este molar del anjmal que poseemos (A ), esla com-
puesto de (res lobulos prismaticos, pero lambien designales isoceles, siendo el se-
gundo menor que el primero v tercero. Esle - lercero corresponde exaclamenle al
segundo prisma de la segunda muela, tenicndo como ¢l un surco en la sustancia del
alo menor de los Lres prismas, dandole la figura de la letra ¥V pero el 16bulo pre-
eedente medio de fa muela es sim ple, sin surco al lado grueso, y por consiguienle
wicho mas corto que el tercer 10hulo, aunque muy poeco mas angosio en direceion
Mransversa. Al fin, el primer I6bulo es todavia mas corlo, pero no mas angoslo,
‘prolongandose hacia adelante, de figura lriangufar, con arisla lerminal aguda y otra
al lado correspondiente con la del 16bulo segundo v lercero, faltandole al Tado opuesto
el surco de division en ¥, como al segundo, terminando & esle lado por una pared
Daslanle ancha, poco angulosa, pero sin el surco de figura de V.
< Eslo es todo lo que puedo decir del tinico objelo que se halla en mj poder. Aun-
que su descripcion me parece probar, que no cuadra con ningan genero de los
Gaviinos hasla hoy conocidos, me abslengo de darle un nuevo apelalivo gencrico,
porque los pocos dalos posilivos de su configuracion no me parecen suficienles para

45
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determinar al antmal tan posilivamenie como lo exige la ciencia exacta, & la cual me
confieso (*). Bl molar anterior de los dos descriptos mide 9 milimetros de largo y 4
milimetros_de ancho del 16bulo tllimo; €l segundo es de 6 milimelros de largo y 5

de ancho.

5. Género particular de los Caviinos =

Pag. ™, on Ta nota ()

Del dienle, que menciona BrAVARD, COMO 1’c;ji'esclita!1(16 an nuievo género de roe-
dores, proximo al Cerodon, describiéndole con la breve frase de ser «formado por
la veunion do seis prismas triangulares», doy un modelo de ¢l por los dos dibujos
A v B, fig. 10, lam. Ii. Sus prismas, (ue representa la (g. A, dela superficie mas-
ieatoria, son poco desiguales de lamano pero iguales de figura; cada unose parece
completamente al prisma medio del primer diente de la descripeion precedente,
teniendo dos lados anchos, poco encorvados y un tercer iado mucho mas angosto,
poco concavo, odos unidos & este tlado enlre st por arcos del esmalle, que incluye
sada prisma. Bl fado angosto es de 2 milimetros de anchoy. los otros dos iguales mas
anchos tienen & una de fas extremidades del dienle & milimetros de anchura, y a la
olra 2 mifimetros, disminuyendose cada prisma de medio milimetro de una extre-
midad del diente hasla la olra.

Visto de lado, cada prisma no es reclo, sino encorvado, como 1o muestra la fig. B,
siendo ol mayor prisma de 15 milimetros de alio en lineca vecla, ¥ el mas corlo
de la otra extremidad de 12 milimetros.

i1 esmalle fino de cada prisma liene un color negro, ¥ la dentina, que el esmalle
incluye, un color mas claro, casi blanquizeo. Bsta suslancia es, en la superficie
superior del dienle, poco mis baja que el esmalte, pero en 12 inferior falta la den-
lina, terminando cada prisma con capa del esmalle abierla. _

Al lado concavo del diente se ven cinco surcos dchiles, que corresponden al me-
dio del lado angoslo de 10s cineo prismas, teniendo cada uno un pequenio pliegue
en ¢, ménos cl ullimo prisma mas angosto. Al olro laco mas conveso del diente

(*y En el Boletin de fa Academia Nacional de Ciencias en Cordoba, tom. VIII, pig. 57, describe el

Sp. Aupauyo un molar priumero inferior de un nuevo aénero de 1os Caviinos con cl nombre de Cardio-
ays cavinus, que me parece, si no iléntico con ol de la Areieola gRganted de DBravamp, 4 1o meénos

representar un animal bastante proximo al glnero cuyos molares inferiores aci deseribo.
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se ven las seis arislas muy altas y agudas de los seis prismas, enlre cinco sureos
muy prolundos y muy abierlos.

No hay para mi ninguna duda, que esle diente ha perlenecido & un roedor, y ha
sido su ultimo molar, fjandome en la analogia del aciual género del carpincho:
Hydrochoerus, que tiene este mismo diente superior compuesto de doce laminas, no
prismalicas, sino solamenle planas y baslante angostas, con excepcion de la a primera,
que es bilobada, de figura de V. Pensando que en el animal actual cada uno de los
tres molares anleriores de la misma mandibula se compone de dos 16bulos prisma-
licos de figura de V, esloy dispueslo & presumir, que el molar aca descriplo es el
ullimo superior de un animal parecido, y probablemente del mismo de (que ya he
tralado en el numero anlerior bajo el nombre de drvicola gigante, dado por Bra-
CYARD; porque st curvatura pronunciada no me permile tomarle por muela inferior,
siendo ¢stas de figura mas recla en lodos los roedores, que las superiores. En el car-
pincho vivienle, las mueclas anieriores del maxilar inferior estin compueslas de tres
lobulos prismaticos, cada uno con un surco al lado grueso, de lignrade ¥V, proban-
dome por esto una fuerte analogia con el animal fosil, det cual se trala en ef numero
anterior, cuya primera muela inferior estd compuesta ta;‘nblen de tres 16bulos, de los
cuales el medio es idéntico de figura & cada uno de los seis 16bulos del olro dienle
molar aca descriplo. :

Imitando el buen ejemplo de Bravarp, me abslengo de darle un nuevo nombre

cienlifico, porque lo creo idénlico al animal anteriormente Uahdo esperando dalos
ulleriores para su definicion exacla (%),

6. Otro género de roedor

Existe en la coleccion de Bravarp olro dienle de un roedor sin nombre, que he
dibujado en la lam. II, fig. 11, un poco aumenlado su tumafio. Esle dienle es
tambien un prisma iriangular, débilmente encorvado, pero el ancho de sus lres
lados es diferente. Tomando el coslado mas ancho para el lado exlerno, se coloca
el angulo mas agudo al anterior, el angulo mas obiuso interior, y el lercer angulo
peor pronunciado al posterior.

(") El Sn. D. Frorexmivo Ampsuivo ha descripto una mucla easi igual 4 Ia de que trato, con el nombre
de Caviodon multiplicatus. Boletin de la Academia Nacional de Ciencias en Cérdoba, tom. VIII, pig. 63.



114 EXAMEN DE LAS ESPECIES NUEVAS

L3

Sospecho una colocacion de este dienle un poco oblicua, en comparacion con
la linea recta de la rama alveolar que lo ha levado.

Tl costado exlerno mencionado es un poco convexo, con indicacion de un angulo
muy obtuso en el medio y una lista angosta doblada al exterior en la extremidad
posterior, que se ha perdido poco por ruplura, dejando solamenie un pequefio vestigio
de su existencia. El coslado mas angoslo anterior del diente no tiene ninguna otra
particularidad que una carvalura deébil en su exlension perpendicular. Ll tercer
costado que ha sido, & mi modo de ver, el interno 0 posterior, muestra dos surcos
profundos desiguales, (ue enlran en la suslancia del diente, dividiéndola- en tres
16hulos lambien desiguales. Bl primer tobulo es el mas grande, casi de 2 milime-
iros de ancho y 3 milimelros de largo, con arisia oblusa 4 su extremidad; el se-
gundo es mucho menor y atn mas obluso, con arisla corla apenas pronunciada;
el tercero vs un borde elevado emicilindrico, que corresponde @ la lista doblada
del lado opuceslo. R _

Tomando el diente como prisma (riangular, <u lado mas ancho tiene 8 milimelros,
el mas angosto B milimelros y el tercero, con los dos surcos, 6 milimelros de ancho;
la altura enlera del prisma es de un cenlimelro en la esquina antevior, ¥ de 8 mili-
mieiros en la poslerior; pero como la suslancia de todo el prisma es compacta, sin
cavidad al lado inferior, gue corresponde & la raiz, s prucha ana longitud, por lo
ménos, doble para el diente completo.

La superficie mnsticatoria, representada en la fig. 11, muestra una capa externa
fina de esmalle, y la denlina de color poco mas claro en ol interior de cada lobulo,
teniendo ¢ste una peguena cavidad central, con linea fina divisoria por todo el
lobulo, hasta los angulos de su igura {riangular.

Aunque no lengoe ninguna duda de que este diente ha perienecido a un roedor,
no me es posible alribuirle con cerlidwmbre & un género ya conocido de esle grupo
de los mamiferos. La desigualdad del tamaio de los tres lobulos del diente impide
pensar ¢n un genero do los Caviinos, ¢ indica, en cierto modo, un genero de los
verdaderos ralones; pero no Conozeo ningun genero con dientes parecidos. Los del
géuero Clenonys me parceen log unicos que dan alguna analogia de figara. Por
esla razon me abslengo, en nombrar un género nuevo para csle diente, esperando
nuevos descubrimientos, que daran mis datos, para conocerlo y describir sus carac-

léres.
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7. Género proximo al Castor

Existen en [a coleccion del Museo dos dientes incisivos sin apelaiivo, que ya he
“mencionado en la pagina 106, al fin dela deseripcion de los incisivos del Megamys,
~como pareeidos & ¢slos, pero pertenecienles & olro genero de roedor. De los dos
. gjemplares, el menor es de la coleccion de Bravaro, y probablemente el que men-
- ciona en las paginas 53 y 65 como proximo al incisivo del castor (Castor fiber ),
- habiendo traido el olro un poco mas largo, D. Exrioue pe Cirirs, del Parana, de la
- misma Formacion Terciaria. Ambos son tguales en grosor, 7 milimelros de ancho

¥ 5 milimetros de grueso en medio de la circunferencia isoceles-triangular, con
fados hastanle convexos v larga cara tritoria al fin, & modo de los incisivos de roe-
“dores. Por la convexidad del lado anlerior lermina esta, con horde arqueado del es-
~malle, que cubre a misma superficie, estendiéndose tambien sobre las aristas late-
rales, siendo la una bastante aguda y la otra mas oblusa. En su posicion natural,
la obtusa ha sido la externa del dienle, v la olra mas aguda la inlerna, locandose
~.eon la aristacorrespondiente del incisive del olro lado. Segun la configuracion de
= las aristas, los dos ejemplares han estado del lado derecho del animal.
Bl esmalte, un poco mas pulido y mas lustroso que la dentina, tiene un color
amarillo oscuro; fa dentina del uno es mas oscuro-amarilla, la del olro complela-
‘menle negra. Bisle ejemplar tiene 3.5 centimelros de largo, el olro 5,5 cenlimelros,
leniendo cada uno una cara tritoria terminal de 2 cenlimetros de largo, pero rola
~al borde inferior. En la superficie del esmalte se ven Ias arrugas finas irregulares,
- que ya he mencionado pag. 106; la dentina lisa incluye un pequedio cenlro abierto,
triangular, que en el ejemplar mas Targo es de doble lamaiio en fa extremidad roia
dnferior, que en el olro gjemplar mas corlo, presentando 1 milimelro de anchura.
© Como los dos dicotes son de igual diametro, en su porcion hien conservada, no
dudo que son de un animal adullo, es decir, del tamafio natural de la edad per-
fecla; pero no de un eastor, porque los incisivos de esle animal son mas triangular-
~prismélicos, con arislas muy agudas y lados meénos convexos; su figura cuadra mais
con el lipo de los Agulis y del Paca, que lienen en el maxilar inferior incisivos
parecidos con lados basianie convexos, aunque ménos anchos. La curva poco ar-
~queada del prisma de los dos ejemplares praeba, que han sido incisivos del maxilar
~inferior.
~ Me abslengo de dar un apelaiivo nuevo a objelos lan poco significativos, espe-
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rando ulteriores descubrimientos, para determinar mejor la naluraieza del animal
al cual han perlenecido. Confieso, que no lengo idea fija sobre su afimdad con
otros roedores vivientes 0 extinlos.

8. Anoplotherium americanum-

Un dienle molar persistente, dei lado izquierdo de la mandibula superior, que
Bravans alribuye al animal nomhrade. se ha enconlrado -en su coleccion bajo el
mismo nombre, eserito por su propia mano. Doy una figrra un “poco-aumentada
de este dienle en la lam. II, fg. §, de su lado interno y lam. I fig. 19 A del ex-
terno, que pruchan evideplemenle, que no €8 del género Anoplotherium, sino de
olro género bastante diferente. Comparandolo con las cleganles y exaclas figuras
de los dientes del Anoplotherium, dadas en la Ostéographie de BLAINVILLE, pl. I,
HI, IV, VHI v IX de dicho género, no encuentro ninguna figura idéntica & la na;
dsla es mas corla en direccion anlero-posterior, pero mas ancha en direccion rans-
versal, siendo las medidas verdaderas de las dos: 13 milimetros la primera y 15
milimetros la segunda. El lado externo de la corona del dienle es mas ancho que
¢l inlerno: tomando aquél de 13 milimetros no liene éste mas que 10 milimetros.
Al costado externo de la corona (fig. 19, 4) se levantan del fondo dos lobulos con-
cavos, poco desiguales, siendo menor el posterior, lerminando cada uno hacia arriba
con cuspide Wiangular y margen usada por la masticacion ([ig. 8), incluyendo csla
en una capa fina de esmalle easi negro la dentina mas clara oscuro-amarilla, de
figura angular de V. Cada obulo liene en su base (fig. 19, 4) un borde bastante
clevado, apénas granuloso, Hamado cien lificamenle cingulo, y una arisla fuerle, gue
sale 4 cada fado del cingulo, formando cl borde lateral del 16bulo, v hallandose de
oste modo Lres aristas fuerles al lado externo de la corona, una en el medioy las
oiras dos & sus bordes. Enlre eslas lres arislas fuerles se ven obras dos, mas débi-
les, una en cada 1obulo, cque corren en su medio hasta la cuspide, siempre un poco
mas pronuneiado de altura con su ascension.,

La porcion de la corona al lado interno de ambos 10bulos es mas baja que estos,
y separada de ellos por dos cavidades profundas desiguales: la anlerior, fa mas
arande, enlre los dos [0bulos, la posterior, mas pequena, delras del segundo tobulo.
En la superficie de esta porcion interna de la corona se levanian olros tres lobulos
mas bajos, cada uno con cuspide conico-aguda y mérgen usada por la masticacion.
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Bl primero, que en mi fig. 8 se ve al lado izquierdo, es el mas pequefio, saliendo
~de la base del borde anterior del primer lobulo externo y lerminando antes del
-~ medio de este Iébulo; el segundo es el mas grande, v lermina Ia gran concavidad
al interior, uniéndose por una prolongacion poco encorvada con la hase del lohulo
. segundo externo; el lercero sale de la base de la margen posierior del segundo
~ I6bulo externo, y termina con un mamelon agudo anles del medio del mismo lobulo.
© Tambien estos tres lobulos internos lienen un cingulo elevado en sy base, que en
los dos anleriores es muy grueso v bien representado en mi figura, & su horde
izquierdo ; pero bastante débil en el Idhulo tercero, perdicndose en la sombra al lado
“derecho de la figura.
- El esmalte desciende en la circunferencia de la corona un poco abajo del cingulo,
separandose de las raices por su color mas negro y un limile bien marcado por
~ impresion. La denlina abajo del esmalle se divide pronto en cualro raices separadas,
que son poco divergenles hacia la extremidad y designales de tamaiio v figura. Las
- dos correspondienles 4 los [6bulos exiernos son mas grandes, mas dislanles Yy Omas
~anchos al principio, con base comprimuda; las olras dos mas cortas, mas aproxima-
cdas y mas cilindrieas, con punla conica, ,
~ Tenemos en el Musco tumbicn un pedazo de la mandibula inferior con un molar,
~que por su color y su lestura cuadra exaclamenie con of dienle de la mandibula
supertor acd descripto. Este ohjelo ha sido traido por D. Exrioue pE Cirers, como
~provenienle de la Formacion Terciaria del Parana, con olros resios de mamileros
Clerctarios de la misma formacion. No dudo (ue ha pertenecido al mismo animal
sque poseta el molar superior, o causa de la complela identidad de Ia suslancia, va
~del diente 6 del hueso adherente, dibujado (lam. 11, fig. 19, B). L
El diente tiene la figura general de les molares inferiores de los Sefenodon les, es-
Stando compueslo de dos [6bulos semilunares, incluyendo, en capa de esmalle bas~
“lanle gruesa, de color casi negro, una dentina oscura rojo-amarilla, hien visihle
por estar gaslada la mitad de la corona 4 consecuencia de la maslicacion. Un cingulo
-__'zlilo, poco aranuloso, de [a misma ligura que el del molar superior, se ve en la
hase del [ado externo de la corona, fallando al inlerno, con excepeion del surco,
cen cadn lobulo que lo tiene. En este mismo jado hay dos surcos anchos en 1a co-
"f_‘Ol]El., uno en cada lobalo, de los cuales ol anterior es mas abierlo: pero al otro lado
externo existe un solo surco muy ancho enire los dos [6bulos. Dos raices fuerles
-poco comprimicas, corresponden a los lobulos de la corona. ,
~ No conozeo ningun animal con molares iguales, ni entre los vivientes, ni enlre
los fosiles hasla hoy descriplos. La mas grande similitud muestran fas muelas su-
periores del animal deseriplo por Gervais con el nombre de Anchilophus (Zool. et
iPa.lémz.t;. [rane., pag. 86, pl. 35, fig. 18), principalmente eonsultando las figuras dadas
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por Kowacevsky (Palacontogr., tom. XXII, pag. 216, pl. VI, fig. 19); pero en estas
figuras, el lébulo medio inlerno de la corona no se une con el lobulo posterior ex-
terno, sino con el surco de la gran concavidad entre los dos lobulos. La muela in-
ferior corresponde mejor 4 la figura de Bramviees, 1. L pl. IX del Paloplotherium
de Vaucluse ( Plagiolophus), principalmente con el molar primero del lado 1zquierdo
de dicha figura, cuyo diente creo ser, como el que deseribo, el ullimo premolar;
pero lodas estas similitudes son insuficienles para decir que el animal ha sido iden-
lico & una especie conlemporanea de Europa. Lo mismo sucede con respeclo a los
animales parecidos de Norle-América; ninguna figura de muelas, en las diferentes
obras de Lemy, que he examinado repelidas veees, corresponde exaclamente & la mia,
no permitiéndome el identificar nueslro género con uno del hemisferio boreal, de-
jando, enlénces, su determinacion cientifica por el momento indecisa (*}.

9. Palacotherinm paranense

Los dos fragmentos de muelas que Bravarp menciona en la pagina 65 de su obra
precedenle, son bastanle insignificanles para caraclerizar el animal, pero baslan para
probar, que no ha sido un verdadero Palacotherium, sino una especie del género
Macrauchenie, un poco menor que la M. palachonice, fundada por Owew, y descripta
por mi en el tomo I de estos Anales, paginas 52 y siguienles, fundéndome en dibujos
hechos por Bravamp. No hubiese sido posible probarlo por los pocos restos conser-
vados en su coleccion, si no hubiese recibido, por intermedio del colector y viajero
del Museo Nacional, D. Exnique pe Ciries, muchos objelos fasiles de la Formacion

(*) El Sr. D. Fronextixo Aneuixo ha depositado en nuestro Musco dos moldes de los dientes del
género Brachytherium cuspidatus, exhibido por él en el Boletin dela Academia Nacional de Cienctas, ete.,
toin. V, pig. 289, y lom. VIIL, pig. 103. Dichos moldes corresponden bien, por su figura y tamafio,
con los molaves aca descriptos, pero se diferencian por algunas cualidades distintas. Ni los superiores,
n1 los inferioves tienen un cingulo tan hien elevado al lado externo de la base de la corona, y 4 los
tobulos externos de Tas muelas superiores les faltan las avistas menores medias en cada 16bulo. Consi-
derando, que estas diferencias no parecen suficientes para fundar un género aparie, erco posible unir
el animal acd deseripto por sus dientes con el géncro citado, esperando nuevos argumentos de Ia
proxinidad o de la diferencia genérrca por descubrimientos ulteriores.

Creo tnmbien un otvo nuevo género del mismo autor, Hamado: Proterolherivm cervicoides. (L1 tom. V,
pag. 281) sino idéntico con el descripto aed por sus dientes, 4 lo ménos muy pareeido, significando
probablemente una especie menor ; porque las muelas de su molde, depositado en el Museo Nacional,
i pesar de ser mds pequefias, tienen caractéres significativos completemente iguales. A mi me parccen
ser de la denfadura de leche.




MENCIONADAS SIN DESGRIPCION POR BRAVARD 119

- Terciaria del Parana, y enire ellos, 25 dientes bien conservados del nmismo animal,

lestificando no solamenle la identidad completa con el lipo del género Macrauche-

© ma, sino tambien la existencia de tres diferentes especies de ¢l en la época lerciaria,
~yaanles de la época cualernaria.

e publicado ultimamente una descripeion nueva detallada de la dentadura de
~la mandibula superior de Macrauchenio patachonica, segun los originales de nuestro
Museo, en el lomo XLVII de los Nova dela d. 1. Academ. Caes. Car, Leop. Ale-
omana, pag. 237y sig., tab. XXIII, 4 la eual remito al leclor para compararla con
-l descripeion dada aca del animal, lNamado por Bravarn Palacotherivm paranense,
“explicindole por las figuras que doy en la tam. I adjunta, no dudando que la
“identidad gencrica de los dos animales se presenlara al juicio imparcial.

- Paracsle fin deho repetir, que la denladura complela de la Macrauchenia se c¢on-
pone de sets incisivos, dos caninos y siele muelas a cads lado de la mandibula, sca
supertor 0 inferior, que se distinguen hien por la corona y las raices,

- Los seis incisivos tienen corona y raiz simple: aquella de figura lriangular, y ésta
conica, baslante encorvada. :

-El colmillo es casi de la misma figura, tambien con raiz simple, pero ménos en-

-corvada y corona un poco mas alla.
~ Cada uno de los sicle molares liene corona mas farga y mas ancha, por 16bulos
lransversales, v a lo ménos dos raices, si no lres. Dos raices exislen en el primero
ysegundo premolar superior y en lodos los molares del maxilar inferior; los cualro
molares poslertores de la mandibula superior lienen lres raices: una mas gruesa al
lado interno, dos mas delgadas al externo. Una configuracion particular de la corona
muestea el lercer premolar superior: su corona es mas ancha al lado posterior que
al anterior, y sus dos raices muy fuertes son indivisas en algunos individuos, 6 en
otros Le posterior dividida en dos ramas conicas, a lo ménos en la punta inferior.

- Tengo actualmenle de ta Macrauchenia pedachonica en el Museo Nacional la den-

ladura de tres individuos de diferenle edad, pero ninguna tiene lodos los dientes

presentes, complelandose, sin embargo, perfeclamente una con olra, y eslo me per-

‘mile dar la deseripeion correcta de todos los dientes,

- Aanque no lengo del animal lerciario, que le corresponde por la similitud de sus

-hienles, ignalmente Lodas las clases de ellos, para efecluar su comparacion, son bas-

lanle en mi poder para probar su identidad generica. Me fallan sin embargo algu-

“nos Lneisivos, pero gslos no son de imporiancia para el resultado de la compara-
cion, siendo mas ¢ meénos iguales en lodos los Mamiferos ungulados. De los poste-

“riores 4 cllos lengo lodos los molares superiores con algunos premolares y molares

“del maxilar inferior.

En estos dienles, el esmalte es siempre puramente negro y la dentina no mucho

16

e



120 EXAMEN DE LAS ESPECIES NUEVAS

mas clara, oseuro-amaritla, o lambien negra, miéntras que los reslos de los huesos
adyacentes son evidentemenle mas claros, puramente amarillos. El esmalte es liso,
muy tuslroso, in dentina (inamente rugulosa ¥ menos luslrosa. Todos los dienles
tenen Ja figura general de los correspondienles del género cualernario, pero son
sicmpre mas pequenos, Ja corona menos alla, las paices mas largas que sus COFTes=
pondientes, ¥ se diferencian de ellas por un cingulo mas elevado en la base de a
corona y por las aristas externas de esla mas propuneiadas, €s decir, mas agudas y
bien unidas en la base. 3 _

Tengo cualro dientes con raiz simple, de los cuales dos son, sin duda, Incisivos

de Ta mandibula saperior, de los otros dos el uno mas prol.mbiemente-de la inferior,

el olro canino. . o

Los dos incisivos superiores se distinguen’ de’ Tos -olros - por U eurvatura mas
fuerte y por la corona mas angosta y gruesa, conformes exactamente al primer
diente incisivo de leche, figurado por GERVAIS Jde la dentadura juvenil de la Macrau-
eheni patachoniee (et de 1o Soc. Gévlog. de France, i, Ser. Tom. I, ph 21,
fig. 2. Los dos son del mismo lado derecho de la mandibula, pero de diferenle
edied del animal; el uno, mas viejo, tienc ol esmalle de la corona solamente al lado
mas joven, & ambos lados, pero mucho mas corlo al lado interno.
Fl mas viejo Liene 8 cenlimetros de largo y | cenlimetro de ancho en la cara mas-
tieatoria de fa corona, {eniendo la capa de esmalle 2,5 cenlimelros de largo; cl
mis joven no lienc su raiz complela, ltandole la punta. In la corona exisle el
osimalle, al lado exlerno, de & centimetros de extension y al lado interno, de 1 cen-
n aristas agudas en las

externo, el oiro,

Limelpo. La corona es de civcunferencia triapgular, pero st
lres esquinas redondendas, de las cuales 1o anlerior cs la mas oblusa, con los dos
angulos de los lados un poco desiguales en anchura.

S I raiz hubiese sido perfecta, osie dienle hubiese lenido una longitud de G
contimetros en linea recta de 7,8 cenlimelros por St curvalura.

Gienlo mucho el no tener un incisivo medio de la Macrauchenia patachonict,
para, comparario con esle olro incisivo del animal lerciario; conozco de la M. pata-
| incisivo exlerno saperior, (ue tiene la misma curvatura fuerle,

choniew solamente ¢
con dos Impresionces

pera una corona mas ancha, mas comprimida y menos gruesa,
triangulares al lado interno, que faltan al incisivo medio de la especie lerciaria.

Los otras dos dientes con raiz simple he dibujado en la lam. 11, fig. 20, en 4
y B. El uno cs muy pequedo, casi recto de 2.5 centimelros de largo, su corona de 8
milimetros de ancho; lo creo del maxilar inferior. Tiene al lado externo (4 ) una
superlicie poco convEsd, sin cingulo en la base y lados angulados desiguales. Al
olro lado interno (A'), 8¢ ¥e ¢l cingulo angosto ¥ dos impresiones do la corona, una
i cada lado, como en el incisivo exlerno de la Macrauchenit palachonict, . pero las
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del dienle actual son un poco mas corlas. El horde superior triangular de [a corona
s¢ ha gaslado un poco, probando un grosor mas fuerie de ella por.-la linea media
de su sustancia. El olro dienle con raiz simple, es un poco mas encorvado, & la
punta de ella, y de 4 centimetros de alto, con corona de 1 .8 cenlimelros de altura
(B), que muestra en su hase mas angosia un cingulo en ambos lados, hacia adelante
v alras. La corona mas alla tiene el horde supertor solamente & un lado gastado (B’),
pero una impresion longitudinal a los dos bordes, con cje medio muy elevado.
Estoy dispuesto & lomar este diente por un colmillo, probablemente superior,
Tengo cualro premolares, cada uno con dos raices y corona angosla, pero lodos
son del maxilar inferior, porque tienen la corona no muy alla y de figura mas
. Irangular, que los premolares anleriores allos de la mandibula superior. De esta
- parte de la dentadura superior existe solamente en dos ejemplares el premolar ter-
- cero, bien representado por su configuracion particular. Ambos gjemplares son de
Cdistinto lamaio, tambien algo diferenles. Uno de éstos, el de mayor lamano, lo he
representado en lafam. I, fig. 71y I 4 en union con los cuatro molares posterio-
“res, visto del lado externo: es el primer diente del lado izquierdo de la figura, signi-
licado con I; los cualro molares posleriores tienen los niimeros LIy IV;el pri-
~mero con la abreviacion mol., para dislinguirlo del I comao premolar. En todos estos
tientes exislen tres raices, dos al lado externo de Ia corona y una mas gruesa pero
poco mas corla al lado interno. Tl premolar tiene encima de fas raices, en la hase
e lacorona, un eingulo bien pronunciado y dos arislas exlernas, una a cada angulo;
~los cuatro melares posleriores se dislinguen bien por su tamano mayor y la presen-
~¢ia deuna tercern arista en medio de la corona, entre los de los angulos. Esla tercera
arista falta siempre 4 los lres premolares precedentes,
- La presencia del cingulo en la base externa de la corona de los molares posteriores
“del animal terciario, es fa unica diferencia bien pronunciada, que distingue sus
~molares de los de I Macrauchenia patachonica de la Formacion Cualernaria; en los
molares correspondienies de esla especie termina cada una de las tres arislas icia,
~abajo separada de ta inmediata, con una pequena tuberosidad, sin vesligio alguno
del cingulo entre cllas, en la hase de la corona al lado externo. Pero los tres pre-
~molares precedentes de dicha especic tienen el cingulo, como el de la Macrauchenin
~de fa Formacion Terciaria, y prueba para mi evidentemente su congeneridad, He
_'{f;u'lo figuras de éste v de fos olros molares en mi obra anies cilada, que muestran,
‘ton exeepeion del cingulo, una similitud completa de la composicion de las coronas
e las dos especies ; previniendo, que la corona de la especie cualernaria es mas alla,
con raices mas gruesas y corlas, micniras que las especies terciarias lienen corona
mas haju y raices mas largas, probando, & mi modo de ver, una figura general del
animal mas pequena, con caracléres mas elegantes y mas graciles de su configuracion.
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La superficie masticatoria de la corona de los mismos dienles esti figurada bhajo
cadn uno en segunda fila. La del premolar lercero se presenla en I A. Su superficie,
muy gaslada, es coneava 4 fos dos lados, con clevacion media (ransversa, que se
pronunecia como esquina obtusa en medio del lado esterno. Una capa fina de esmalle
cahre toda la circunferencia de la corona y las dos pequenas concavidades de ella:
la una mas peruena, casi central, y la olra un poco mas grande al horde interno,
cerca del angulo redondeado anterior de este lado. El cingulo cs apénas indicado
por denticulas peueias al margen del esmalle, en la base del lado inlerno. Las
Lees raices son desiguales; la mas arande s la posterior externd ¥ la mis pequena
la anterior externa. La civeunferencia de la corona ¢8 de figura casl cuadrada, 1,3
milimetros de largoy 10 milimetros de ancho, con esquinas agudas exlernas y re-
dondeadas al interior.

[} segundo ejemplar del premolar fercero que lengo, es mas pequedio, de 15 mi-

Limetros de Japgo v 13 milimelros de ancho, pero de la misma configuracion gene-
ral, aungue mas clegante. Tl cingulo es mas agudo y las arislas son menos allas.
£l lado esterno de fucorona tienc la indicacion de una lercera arisla cn su super-
ficie, cerca del horde anlerior, (u¢ no s¢ une coll el cingulo a la hase de la corona,
dando al bowrde superior externo un segundo angulo mas pequeno, poco elevado.
1.a superficie masbicaloria es mis angosla, por ser la circunferencia del lado interno
de I corona un poco encorvada al inlerior de su cuslaneia. Las dos concavidades
ovaladas estan unidas pov ¢l esmalie, figurando un numero . En la base mlerna
de la corona existe una fereera peruena concavidad mas baja, con margen grait-
lada, (ue corresponde i o carva media del esmalle de este lado de la corona. Iste
premolar eskiy plantado en una porcion de hueso de la mandibula, wiido con el
molar siguiente, y los dos altimos existen tambien separados, pertenecientes & esta
misma denladura.

fos cualro molares posleriores, representados en 12 fig. 7 del Tado exierno, s¢
pavecen, por esie lado, lanto & los mismos molares del Palwcotheriwm magiuii, figu-
wdos en Ja obra de BLAINVILLE ( Ostéographic, pl. v, de esle género}, que no puede
sorprender fa apinton de BRavARD al lomar su animal por un Pulacotherivm. Bl
habil autor, que hahia anles recogido cn Francia m uchos objelos del aénero Palaco-
theriun, €n su ;‘armincia natal, la Auvernia, deposilo en nuesiro Museo Nacional
una seric complela de dientes de diferentes especies de Peleeotherin, que prueban
que ha conocido muy bien los caractéres de cste genero lerciario de Europa, ¥
Lin con sus econocimicntos perfectos, 1o ia dudado el identificarlo con un genero
diferente de América. Prueba bastanle, que, en verdad, estos dos generos de la
misma epoca son parccidos, y qué el uno corresponde al olro €OmO correlalivo;

o

opinion que he explicado exlensamente en mi Description physique de la République
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- Argentine, tom. I, pag. 480 y sig, y en olras obras citadas en ésta. Pero una
~ sola ojeada exacla de la superficic maslicaloria de los molares hasia para probar
su diferencia, leniendo el Palaeotherium dos concavidades entre sus dos lobulos
lransversos oblicuos de la superficie maslicaloria, y la Macrauchenic tres concavi
dades 0 agujeras enlre estos lobulos lransversales, que estan unidos entre si por 1o-
bulos secundarios cent ales, ¥ no solamenle por los primitivos exlernos, como en

el Palaeotherivm.

Acompana 4 esla diferencia fundamenlal otra no menos perspicua. En el Palueo-
theraan lodos fos molares enen tres aristas externas, que solamenie en el primer
premolar pequeno son mas 6 meénos débiles, y en la Macrauchenia falla stempre @
~los tres premolares anteriores la arista lercera media, leniendo exclusivamente los
~cualro molares posleriores i ellos esta misma arista. Si Bravano hubiese visto una
serie complela de molares y premolares del animal que nombra, no le hubiese to-
- mado porun Palacotherium; pero no leniendo mas que dos molares incompletos, su
error es de lodo punto bien excusable y Justifieado.
~ Droseguimos nuestra comparacion de los dos géuneros por los cuatro molares
posteriores, como los mas importantes de la afinidad sistemalica enlre los Mamiferos,
du figurn externa la he deseriplo antes, fijandome alora en la conmposicion interna
de fa corona. Sabemos ya que esta lene al lado externo dos 1obulos triangulares
- Teetos, separados por una arisla media perpendicular, y terminados por olras arislas
bl esquina anterior v posterior de o corona, ncluso entre las tres arislas dos
superficies concavas, que lerminan hacia arriba con angulo obluso y hacia abajo
por el cingulo de fa corona. Al lado opuesto ilerno desciende cada 16bhulo con
- superficie inelinada masticaloria, en el medio convexa, hasta el centro de la superficie
cgeneral de la corona, formandose de este modo un plano horizonlal en su lado
inlerno, que incluye tres 6 cualro, si no cineo agujeros, con prolongacion descen-
“denle como concavidades conicas al interior hasta la bhase de la corona, envuella
ceada concavidad con una capa fina de esmalte. De eslas concavidades, una ¢ dos
sen - centrales, correspondienles casi al medio de la corona, las olras periféricas
¥ unidas con el borde interno de ella, separados enlre si por lobulos pequeiios
“del tado interno de [l corona, que lerminan hicia arriba en el estado [resco de
6sla, eon crspide granulada, iguales & los lobulos principales todavia no gas-
Hados. ' S
He visto tres agujeros solamenie en una muela, dibujada en la fig. 15, que creo
_ser, por su tamaio poco menor, el cuarto y ullimo premolar, siguiendo al lereero
AF4), entre ély el primer molar verdadero (TI). El agujero central es casi circular,
Y mas pequeiio que los dos del borde inlerno. que son lransverso-ovales v descien-
“den hasla las raices de las muelas, pero sin entrar en ellas, porque al lado inlerno
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cada muela tiene una sola raiz, no dos (*). Las cavidades de odas las raices conmu-
nican con la gran cavidad central de la corona, pero las concavidades conicas de
¢sla, (ue lienen sus aberturas en la superficic masticatoria de la misma, no comu-
nican con su cavidad central, sino que lerminan en punta, tapada por la capa de
esmalle que incluye eslas concavidades conicas.

De los res molares verdaderos, los dos que siguen al caarlo premolar son de igual
configuracion entre si, leniendo cada uno cualro agujeros ¥ concavidades conicas
doscondentes. La una es cenlral, las olras res son periféricas, como se ve ¢n la
fig. 7. 1L, B. De cslas, i del medio es fa mas pequeia, las dos cerca de las esqui-
nas, son poco mayores. Al fin, el tercero y ullimo molar (IV, B)es de circunferencia
iriangular, y no caadrada como los olros; tambien un poco mas larga, terminando
en esquina aguda, que corresponde 2 la arisla posterior esterna. Tienc ¢inco agi-
jeros y concavidades conicas: dos centrales, una para cada iobulo externo y tres
Al lado interno, de las cuales la Altima es la mas grande ¥ la media la mas peguena.
Que ¢sla sc presenle en mi fie. IV B, como dividida en dos, es un error del litografo;
ol segundo agujero a su iado esli formado por ruptura del borde, que se ha perdido
con su esmalle, ¥ por eslo se presenta ul agujero en el borde. El ullimo agujero
mas grande, o la extremidad posterior del diente, no esta bien cerrado al Tado 1n-
lerno, porque la margen de esmalle se ha formado aca muy baja, y lo mismo su-
cede en la muela correspondiente de la Macrauchenic patachonica; mucla por mucla,
corresponden por su configuracion en los dos animales, y prueban de esle modo ser
congencricos, con 1y pequena diferencia que la corona de los dientes del uno cs
s alla, micniras (ue sus raices son mas corlas: v en el olro, la corona ¢s mas
baja y las raices mas largas.

Para explicar la configuracion primiliva de las muelas, sin estar gaslada la corona, €5
necesario saber que en el eslado anles del uso sus superficies frescas han sido ereslas
altas, mucho mas angoslas, envueltas en capa de esmalle y granuladas todas en sus
caspides. Los dos [0hulos externos [ormaron entonces una pared comun longitudi-
nal, de la cual salieron al lado interno cualro paredes transversales, separadas entre
st por concavidades conicas, lerminando cada una libremenle en el lado inlerno
de la corona. La primera y la cuarla pared transversal poce mas corlas quedan siem-
pre separadas, pero enlre la segunda y lercera sC formaba en las muelas ullimas
una union, por la cual la tercera concavidad central ha sido dividida en dos, re-

(*) Bn el crineo de fa Macrauchenie prlachonica, que s¢ conserya o nuestro Musco, el diente cor-
vespondiente & este altuno premolar ha sido fastimado en el medio de la corona por afeccion cariosi,
gue ha producido una gran apertura casual, sin vestigio del agujero central, y por esla razon 1o he
dibujado en i figura anterior dicho agujero, (que Creo probablemente ha existido tambien en el cuarto
premolar de esta especie.
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presentada por los dos agujeros en la superficie masticaloria. Faltando esta division
de la segunda concavidad hasla el borde interno, se han unido los dos I6bulos me-
dios transversales aca de nuevo en uno solo, y de esie modo se explica bien Ia
muela de mi fig. 15, por su corona un poco diferente de la de los olres.

Tengo en mi poder muelag ultimas, todavia no perfectas, con 1obulos inlactos de
figura de paredes granuladas en sus cuspides, de la Macrauchenic patachonica, v
Genvats ha figurado los ineisivos, colmillos y prenolares intaclos del mismo animal
con los mismos caraclires de la corona todavia no gastada (Mém. d. 1. Soc. Gréol.
. France. 11, Ser. tom. IX, pl. XXI, fig. 2). La similitud formal complela de la com-
postura de sus dientes prucha, para mi, que tambien’en otros organos de animales
correspondienles de formaciones separadas ha exislido la misma conformidad, y que
SO0 especies congencricas, aunque diferentes por su edad ¥ por algunas cualidades
subordinadas de su organizacion.

De fa dentadura del masilar inferiop lengo seis molares, de los cuales cuatro son
premolares v dos molares verdaderos. Todos estos dientes tienen dos raices, hastanie
largas v deleadas, como las correspondientes de la Macrauchenia patachonica, lo qne
- prueba un maxilar casi complelo, altimamente depositado en el Museo Nacional por
- Do Eaniour ve Cinees, Fste maxtlar da & conocer ahora la dentadura perfecia del
antmal, complelando Ta deseripeion de Gervars (. 1), que se fundé en un individuo
-~ joven lodavia, con los dientes de leche y los dientes persistenies germinando debajo
~de ellos. Sahemos, por esle maxilar aclualmente con cerlidumbre, que el numero
dedos premolares es de cuatro, y el de los verdaderos de tres, como ya lo habia
~sospechado Owex en su descripeion del afio 1870 (Philos. Trans. lom. 160, pag. 79).

Los molares inferiores que se hallan en mi poder de las especeies lerciarias del go-
- hero Kacrauchenie, pruchan una similitud aun mas eomplela de la dentadura con
ade la especie cualernaria, tal como ésta s¢ presenta en la mandibula del individuo
Joven recien depositado en nuestro Museo, que deseribiré un poco mas exlensamente,
“parafacilitar la comparacion.

Los seis incisivos tienen una corota lriangular, bastanle comprimida, convexa,
al lado exlerno, pero poco concava al interno por dos debiles cavidades, wna junta
ot cada borde laleral. Estos hordes estan un poco gaslados hasta la caspide. Eq
labase de superficie externa de la corona se pronuncia bien un cingulo fino,
~oblicuo ascendenle del medio hasta el angnlo anterior; pero en la superficie inlerna
el cingulo se pronuncia mas bien abajo de las dos concavidades. La raiz es conica
~y baslante encorvada,
- El diente canino se distingue de los incisivos solamenle Por su corona mas ancha,
~eon cuspide mas alta; las dos concavidades internas de la corona S0 Mas pronun-
‘ciadas ¥ [a separacion perpendicular media enire ellas es mas alla, extendiéndose el

i 2 et
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horde gastado de la margen posterior de la corona hasla esla separacion elevada. El
cingulo s pronuncia bien en toda la corona, principalmente et la superficie nlerna.
La raiz mas ancha estd dividida en dos puntas torminales, hasta el medio de su lon-
gitud, pero unida en una & la base, abajo de la corona.

Los dos dientes premolares que siguen al canino, son completamente iguales a csle
por la figura, pero difcrenles en lamaio; el cingulo del lado externo €5 mas elevado
v la raiz dividida en dos ramas por toda su longitud. Tl segundo premolar supera
al primero de un cuarlo del lamaho, ¥ su porcion poslerior es mis gruesa, comwo
fambien la raiz correspordiente @ ella.

il tercer premolar s¢ distingue del segundo, no solamente por i amano mayor,
sino lambien por un surco medio en la superficie externa de la corona, que la di-
vide en dos lobulos. En oposicion con esle sureo, <o levanla en la superficie inlerna
una columna gruesa, (que aseiende en cuspide counica por encima de la superficie
masticatoria, separada de los bordes de fa corona por dos escavaciones profundas
entee la columna y aquellos, de los cuales la anlerior es mas profunda, la posterior
mas angosta. Un cingulo- perfecto lermina la corona hacia abajo & las dos superfi-
cies, faltando solamenle en la base de la columna.

T} cuarto premolar se distingue del tercero relalivamenie por st [amaiio mayor
y lodas las calidades formales mejor ejecutadas. Qu corona es mas ancha, el surco
externo mueho mas pro&mdo, la columna inlerna media mas gruesa, las concavi-
dades 4 su lado mas anchas; pero {ansbien positivamente por dos columnas secun-
darias inlernas, una al lado de cada borde de la corona, Je las cuales la posterior
os mas perfecla. Sin embargo, eslas columnas menores secundarias ya existen in-
dicadas cn cl lercer premolar precedente, pero son mucho mas déhiles, no verda-
Jeras columnas separadas, §ino porciones poco engrosadas de la sustancia de cada
tobuio bhacia la superficic interior, junto con el borde libre de ¢slos.

1,0% tres molares verdaderos coinciden con cl cuarto premolar en tamaho y figura,
pero e distinguen por dos caraclores de Ja corona. Talta & la base de csla el cin-
aufo, y cn el lohulo anlerior de la superficic nterna (o columna secundaria, miéntras
que la del 16hulo poslerior se presenla alli, ¥ bien separada del horde del l6bulo,
ocupando mas cl lado anlerior de la excavacion del 1obulo. Entre si los molares no
so diferencian sino un poco €n ol lamano, siendo la allima mruela un poco mMas
larga y mis delgada 4 1a estremidad posterior, que las otras.

Para conocer mejor la relacion del tamaho delos dientes de la Macrauchema pa-
tachonica, adjunlo la siguienle tabla, que da la anchura maxima de la corona de los
inferiores en cenlimelros.
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Ineisivos Premolares Molares
T Cﬂ!]j[iﬂ e — SR N .
i 1 I I I III 184 I I } I
2,6
1.8 1.9 2 2.8 3.2 3.8 55 &0 1.2 £.5

La relacion de los dientes del maxilar con los de la mandibula

prende bien por esta otra labla adjunta, que da las medidas de |
~ dela corona de cada uno superior.

superior, se coni-
a anchura maxima

Incisivos Premolares Molares
T e e (T L0 | e~ e T e
I If Tif I 1 1 IV ¢ I I Hi
e e
? ? 2.0 2.8 3,0 J 4,0 3,5 E 1.0 55 2

Se deduce de estos nameros que la relacion de los dienles superiores enlre si es
poco dilerente de los inferiores, pero aproximalivamente igual
~colmillo, hasta el primer premolar, parecen igualmenle anchos; de los otros supe-
“ran los premolares en el maxilar, y los verdaderos molares en la mandibula; pero
la diferencia es insignificante, y probablemente no es mas que individual

- Dejando como suficiente la deseripcion de los dientes de la Macrauchenia pata-
thonica, repilo, que tam]

vien los inferiores lienen sus cuspides angostas granuladas en
el primer grado de su formacion, cambiandose por la maslicacion en superficies
angostas, poco a poco mas anchas con los afios de uso,

. En los premol

. Los incisives y el

s

ares anleriores, las superficies maslicalorias son de figara angular
~elevada, en la cuarta v en los molares verdaderos forman en cada diente dos cur-
valwras semilunares, unidas en el medio del diente por una cuspide mas alta al
Jado interno, teniendo el semilunar posterior de los tres molares verdaderos una
“proluberancia cn el cenlro de su curva, que falta al premolar cuarto: ésle tiene en
tompensacion, wn engrosamienlo parlicular de su eurvatur on el semilunar ante-
- rior,
~CGon estos dalos se hace el fa comparacion de |
s especies terciarias.

 He dibujado, en fa lam, I, fig 7 v 8, dos premolares anleriores, (ue creo el

17

os dientes correspondientes de
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primero y segundo de dos especies diferenles, por su famano desigual, pero figura
correspondiente (). :

Bl primer premolar (UL, pr. m. 1ig. 7) tiene una corona lriangular no gastada
en su cuspide, con fuerle cingulo en la base; las raices han sido rolas en casi la
milad de su extension. Al lado interno de la corona exisle una cresla perpendicular
media, que la divide en dos porciones desiguales coneavas, de las cuales la anterior
es fa mayor, como tambien la raiz correspondiente mas larga y mas gruesa. La co-
rona es de 1,9 centimetros de ancho y 1,7 eenlimelros de allo; la raiz mas gruesa s¢.
eslima complela en 2,2 centimelros de largo y la mas delgada 1,6 cenlimelros.

El segundo premolar mas grande (fig. 7, II), tiene la misma conliguracion gene-
ral, pero la cuspide de la corona esta bastante gastada (II, 4). Al lado exierno se
pronuncia, atras del horde anlerior, una pequeha concavidad perpendicular de la
corona, & la cual corresponde, & su tado interno, una fosa bien pronunciada, hasta
la cual desciende la superficie masticaloria gaslada, miénlras que en el borde posle-
rior esta superficie es angosta y mucho meénos gaslada. Las raices s¢ hallan rotas
4 mas de fa mitad. La corona tiene 9,3 cenlimelros de anchura y 9 centimetros de
allo; su espesor a la hase de la eresta media posterior es de 1,5 cenlimelros. La
raiz mas larga la estimo en 2,4 centimelros. .

Comparando con estos dos premolares los dos correspondientes menores de la
ig. 8, no.se encucnlra una diferencia formal posiliva, sino una relaliva en famano.
! premolar anterior (I) Lene una corona de 1,3 centimetros deancho y probable-
mente 1 cenlimetro de alto, fallando la punta de la cuspide por haberse rofo. El
cingulo esld bien pronunciado, aunque no (an allo como en la olra especie. Su
margen parece un poco granulada, pero no fan fuerle como en la figura, exagerada
por el litografo. Las raices estan escondidas en el reslo huesoso del maxilar.

El segundo premolar (II) tiene la misma figura; el cingulo s¢ pronuncia mejor y
su granulacion es un poco mas fuerle. La corona liene 1,6 cenlimetros de ancho
y 1,2 de alto, faltando. tambien un poco de la cuspide. Al lado interno se ve una
alla cresta media perpendicular y una fuerte clovacion del angulo anterior del trian-
gulo de su conlorno. Las dos concavidades junto & la cresta son baslante desigua-
les, la anterior mas ancha y mas profunda hacia abajo; la cresla termina con punta
sobresalienle al interior.

(*) La figura 8 estid dibujada segun el molde de un pedazo de maxilar inferior con cuatro dientes,
que el Sn. AMsGuINO ha depositado en ¢l Musco Nacional, deseripto por ¢l con el nombre de Oxyo-
dontherium Zeballost (Bol. de la Acad. Nac. de Cienc. en Cérdoba, tom. V. pig. 984). Para dar 4 co-
nocer mejor la figura de cada diente, he dibujado los dos pequefios premolares I v Il un poco mas
distantes de lo que estin en el molde.
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Acercandose eslos dos premolares, por su colocacion mas prosima del uno al
otro, y el segundo del mismo modo al tercero, demueslra una buena relacion con
- el lipo de la Macrauchenia patachonica, porque en el nuevo ejemplar del maxilar
inferior (ue tenemos de este animal en el Museo, todos los incisivos, el colmillo y
los tres premolares anleriores sobrepasan poco ¢l uno al olro con los dngulos infe-
riores sobresalientes de la corona, del mismo modo, como en el molde; siempre po-
nicndose el angulo anterior de cada diente detras del angulo posterior del prece-
dente, o mismo que en el molde que tengo a la visia.

Poseo para mi esludio otros dos premolares anteriores, que creo son el primero
-y segundo de una especie diferente, un poco menor, que han perlenecido, segun
el fargo desgaste de la corona, 4 un individuo mas viejo. Ambos son de diferentes
lados del masilar, opuestos enlre si. El primero es del lado derecho, el segundo
o del fado izquierdo del animal. Esle liene la corona gastada hasla la milad de la
allura patural, conservando sdlo 1 centimelro de allura. La base angosla de la
< eresta perpendicular interna de la corona prucha que csle diente ha sido el primer
cpremolar. Bl otro premolar izquierdo estd lodavia mas gastado y es relalivamente
mas pequeno; la anchura doble de la base de la cresta inlerna de la corona prueha
~que ha sido un segundo premolar de un individuo muy pegueno; su corona es 1,6
-centimelros de ancho, y el reslo no gastado de ésla apenas de 7 milimelros de allo.
Sus raices mas gruesas prueban, con el grosor de la cresla interna, que el diente
“ha sido un segundo premolar.

- Los dos molares verdaderos los he represeniado en la lam. 1L, fig. 9 y 10; aquel
“del lado inlerno de la corona, y éste de la superficie masticaloria gastada. Son,
- pues, por su tamaiio muy desigual, de dos especies diferenles, pero su configura-
“clon externa es igual, cada uno compueslo de dos lobulos semilunares, bien sepa-
“rados. '

- Bl menor (fig. 9), tiene una anchura de 2,3 centimelros en la base de la corona
¥ una altura de 1,6 cenlimetros de fa columna interna, (que corresponde al surco
profundo entre los dos Iobulos. Un cingulo bien elevado corre por la circunfe-
“rencia entera de la corona, uniéndose a sus dos extremidades con la arista aguda,
que lermina cada lobulo 4 su horde libre. Cada uno de ¢stos es al lado exlerno
_Tuy convexo, y al inlerno bastanle céncavo, pero no son de igual anchura, pues
uno es mias ancho : el uno de 1 % cenlimetros, y el olro de 1,0. Segun la analogia
dela Macrauchenia patachonice, el lobulo mas ancho es el posterior, y el mas an-
‘gosto el anlerior. Dos columnas conicas desiguales se levantan al lado interno de la
-corona perpendicularmente, hacia arriba de la base, encima del cingulo, hasta Ia
-caspide de los lohulos, de las cuales la mayor corresponde al surco exlerno entre los
-dos Iohulos, la otra al medio del 1obulo mayor poslerior; esta columna mas baja
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tiene 1 centimetro de altura, la otra mas alta 1,4 centimetros. La cuspide de los dos
16bulos esta muy poco gastada, y en el borde posterior del segundo lobulo perfecta-
mente inlacta. Al lado externo de la corona los lobulos descienden mas hacia abajo que
al lado interno; en esle Jugar ¢s su altura de 2 cenlimetros, en el olro solamentle de 1,5
centimelros. Las raices apenas desiguales son comprimidas, no enleramente conicas,
y la anierior un poco mas gruesa. ,

El olro molar es un poco mas grande y mucho mas gastado, pero tiene la misma

conformacion general, como lo prucha la fig. 10, que muestra en su superficie masti-
caloria los dos lobulos semilunares y ¢l surco profundo entre si, detras de la cual se
levanta la columna conica mis grande, miénlras que de la olra mas pequeda se ve la

hase en el medio del [obulo posterior. Para conocerlo mejor, son suficientes las medidas

ue siguen :

Anchura de la €orond. oo arannrrns IR 3,0 cent.
Aunchura del lobulo anterior. . oooveevvvnrares R 1. »
Aneftara del Tobulo posterior.c.o..v. .- e e R I B
Altura de la corona al lado €XLerno. .. oy T ae »
Altara de la misma al Jado INLCTRO .vveeveverreeres e 12
Altura de la columia mayor. . cveveoerereenrees e en evireaes. 18
Altura de la cOlUMDR MEIOT. ¢ oo vereanmorrrmrrrrtrn st .o 4,3

ota la punta de cada una; en la base,

La longitud de las raices €8 dudosa, por estar r
ha sido tambien un poco mas

la anlerior es un POCO MAas gruesa, y probablemente
larga.

Cualquier lector 1m parcial, que compare mi deseripeion y mis fig®. 9y 10, lam. 111,
con las correspondientes do Maerauchenia palachonica, dadas por Gervals en su obra
(. 1. pl. XXI, fig". 13 v13 @) debe conceder la identidad genérica de dos
animales con dienles tan semejantes, comprendiendo que la pequena diferencia en la

allura de fa corona y la presencia del cingulo mas elevada, es diferencia especilica de
lo grande de la edad de su exislencia en la

ya cilada

los dos animales, separados por un inlerva
superficie de la tierra. 4

Me falta lodavia hablar de los dos dientes posteriores de la olra especie del mismo
8, MLy IV, lam. HI. Estos dos dienles son, segun su
lo premolar. Ambos se componen de

profundo al lado externo. El tercer

género, representada en mi {ig.
analogia con los antes descriplos, el tercero y cuar
dos l6hulos semi-funares, separados por un surco
premolar (ig. 8, 1), corresponde por su figura ol mismo diente del masilar de Ma-
crauchenie patachomea, que posee ahora ¢l Museo Nacional. Una columna alta del
medio del lado interno significa la union de los dos 1obulos en este lado, v se conliniia
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" hacia alras por el inlerior del I6bulo posterior, dejando de la cavidad central del lo-
. bulo, sélo un pequeno surco antes de la arisia posterior del diente, miéniras que el
. lébulo anterior tiene una pequeia columna accesoria al lado interno, casi junto con la

arista anlerior. Toda esta configuracion es idénlica 4 la del mismo dienle de dicho

- maxilar de Macrauchenic patachonica, la Ginica diferencia la presenia el cingulo mas
- 8rueso y mas allo en el diente mas pequeno de la especie lerciaria, siendo el cingulo

de la especie cuaternaria, aunque perfecto, mas fino y ménos elevado.
- Del mismo modo corresponde el cuarlo premolar (Ag. 8,1V) al cuarto del maxilar
e nuestro Museo. Los dos (obulos del diente estan mas profundamenle separados, aun-
*que unidos al lado interno por una columna conica mas gruesa, un poco gastada en su
- ciispide, como lambien las cuspides de los dos l6bulos. Bl féhulo anterior tiene un
© pequeno engrosamiento Junto con su arista anterior; en el medio del I6hulo posterior
s distingue bien una segunda columna conica cenlral, gaslada, como la mayor, pero
aun mas que csta. El cingulo es bastante pronunciado en toda la base de la corona,
~pero con excepeton de la de las dos columnas conicas, faltando del mismo modo lam-

bien en las de [a especie cualernaria.

- Elpremolar tercero liene en la base de su corona 1,8 centimelros de fongilud, y el

cuario 2,2 cenlimelros; la allura de la corona es de 8 milimetros en cada uno al lado

externo del diente, pero un poco mas baja al lado interno.

- Goncluyo con eslos datos la descripeion de los dientes de las Macrauchenias que

exislen en mi poder, ahadiendo que del esquelelo ienemos en el Museo dos huesos, que

~perlenccen, por su ligura v eslructura al género Macrauchenia, probando por su si-
~militud con los de la especie cualernaria, que todo el esquelelo ha sido ignalmente
parecido, como los dientes entre si de las diferentes especies del género.,

- El'uno de los huesos es-el cuerpo de una vérlebra dorsal, pronunciado bien por las

‘caras arliculares de costas, que se han conservado en ¢l. Este cuerpo vertebral tiene Ia

figura triangular isoceles, con angulo obtuso hacia abajo, que es la general de los Ma-
miferos, y prucha por las caras articulares para las costillas, bien distinguibles al an-
gulo anleriory posterior superior de cada Jado, que ha sido probablemente de Ta tltima
vérlebra dorsal. Tenemos en el Museo la misma vérlebra de la Macrauchenia pata-
choreea, Liene T cenlimetros de fargo, 5 centimetros de allo, y su cara mlervertebral
anlerior 6,5 cenlimelros de ancho, [a posterior casi igual, La vérlchra correspon-
diente fosil tiene § cenlimelros de largo, 4,5 centimetros de alto y 8,3 centimetros de
ancho en su cara interverlebral an lerior, pero 3,6 centimelros en la poslerior. En esta
se ha conservado la cara arlicular para costilla, altamente sobresalienle ; de la cara ar-
ticular anierior se ve un pequeno reslo, que la indica hien.
 Tomando los molarcs posieriores de la mandibula superior como modelo de la com-
puracion, se ve, que cl de la Macrauckeniv patachinica es de k.5 centimetros de largo,
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y de las lres especies fosiles el molar mas grande mide 3 centimetros de la primera,
2 I cenlimetros de la segunda y 2,0 cenlimelros de la tercera.

Creo, por eslas medidas, que la vériehra. fosil ha pertenecido & la mas grande especie,
es deeir, & la primera de eslas tres. o _ - '

Bl segundo hueso que se halla en mi poder, es el melatarso interno del pié derecho,
y corresponde, por st figura, exaclamente o1 mismo hueso de la Hacrauchenic pata-
chonica, con la diferencia de ser mis pegueno y relalivamente mas gracil. Bl hueso
correspondiente de la especie cualernaria ha sido represenlado por BRAVARD CR el
tom. L lam. III, fig*. 9y 10 de eslos Anales. Su original se reconoce facilmente por la
ligera curvatura al lado interno, tiene 19 cenlimetros de largo’y & centlimetros de
grueso cn el medio. I hueso fosil terciario liene la misma curvaturd, y mide 12 cen~
timetros de largo con 1,5 centimelros de ancho en‘el medio. Su gracilidad prueba, que
el pié de lu especie {hsil ha sido relativamente mas angosto, que el de la especie cualer-
naria. Creo, por su longitud, que ha pertenecido & fa especie mas grande de los tres de
fa época lerciaria, porque por el lamano de las vériebras, corresponde més & ¢sta.
Si la vertebra de la especie cuaternaria es de 7 cenlimetros de largo y su melalarso ex-
terno 10, los mismos huesos de la especie lerciaria mas grande eslan casien igual rela-
cion entre si; la vértebra, teniendo B centimelros, exigeun melatarso de 13 cenlimetros,
y el que lengoa la vista es de 12 centimetros 0 12, 2 con la cresta media lerminal ar-
ticular para la primera falange. Tienc lambien, al lado inlerno de su cara arlicular
superior, una pequena cara accesoria de articulacion, para el resto-de un dedo pri-
mero, Jo mismo que la Macrauchenia palachonica en esle lugar.

Todavia me resta hablar de las lres especies diferentes, va antes mencionadas. Se
distinguen bien por el tamano de las muelas, todas menores qué las de la Macrauchenic
patachonica. St esla especie: corresponde, por su tamaiio general, & la estatura de un
caballo fuerle y grande, las olras tres especies se parecen, por s estatura, & la mula,
al hurroy al carnero, 0 al cabron. Como no existe hasta hoy en mi poder, mas de cada
una de las Lres especies, (que algunos dientes, principalmente muelas, solamente puedo
hablar de éstas, para fundar las diferencias especificas.
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1. Macrauchenia paranensis.,

Palacotheraan Paranense, Buavanp, dntes pag. 65, 86 v 87.
Genvais, Addit. aus rech. s 1. Mamanif. foss. de I Amer.
Mérid., 1. L. pag. 328,
Scalabrinitherium Bracerdi, Aseenrso, Bolet. de la Aead, Nae. de Ciene. en Cord.
T. V, pig. 108 y 28f. Tom. VIIL, pig. 82,

- De esla especie, del lamaho de una mula regular, tengo el incisivo medio superior,
~cuatro muelas superiores y {res inferiores, de las cuales dos son premolares, Los he
“dibujado en fa lam. I, fig. 7, IV y el inferior, fig. 10 de Ia superficie masticatoria,
como fig. 18 v fig. 7,1 B., IV B, la de las ullimas muelas superiores.

~+ Segun el lamano antes dado de cada diente, paginas 120 sig., la eslatura general del
._ah'imal estd caleulada una euarla parle menor que la Macrauchenia patachonica.

- Tengo a wmi disposicion tambien dos moldes, deposilados en el Musco Nacional
_por el Sr. AngcuiNo, como represenlanies del animal nombrado por ¢l Scalabrini-
“therium Bravardi. Bl uno es el de las dos muelas descriplas por dicho aulor, 1. 1.
tom. V, pag. 283, el olro de un pedazo del maxilar inferior con (res muclas, que
“ereo son el segundo y lercer premolar persistente, y el tercer molar de Ja dentadura
~de leche, lodavia no cambiado, deseripto 1. 1. pag. 282.

" Los dienles de estos moldes corresponden, en tamaho y figura, 4 los anles ach
“descriplos, y dan la seguridad, que son de la misma especie, aun de individuos poco
desiguales de tamafio. Caleulando, segun mis medidas, la esialura aeneral del ani-
-mal, se deduce que es igual a la de una mula.

DENTADURA SUPERIOR DE LA MANDIBULA

Incisivos Premolares Molares
B N et 0 F1 1. 1 | B |
1 I 1H I I I ¥ I I I
?
1,0 2,0 2,2 2.5 2.6 3

DENTADURA INFERIOR, & DEL MAXILARL

? 20 1 231 26 3,2
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2. Maerauchenia"média .

De esta especic tengo siele mueclas, cuatro de la mandibula superior y tres de la
inferior. Son del mismo modo un poco mas pequehas, como las de la-especie prece-
denle, en comparacion con los dientes de la Macrauchenic '}J(Lt((ckbmm. .

Los cualvo superiores, SOm: el tercer ;in'emolat', el original de mi fe. TIy 14,
ires molares verdaderos: el uno, el primero, segun su colocacion, los otros dos del
segundo. Sus COronas lienen las siguientes medidas longitudinales :

Premolar HI: 1,8 centimelros; molarl: 2 cen tmetros : molar I 9.4 cenlimelros.

Los inferiores son el segundo y lercer premolar, con el primer molar dibujado en mi
fig. 9, lam. IL o

La longitud del segundo premolar, es de 1.8 centimetros, la del tercero 2.0 vy la del
primer molar de 2,4 cenlimelros.

Parece (ue esta especie, del tamano de un burro regular, coincide con el Scolo-
byinitherivm Rothii de ANMEGHINO, Bol. de la Acad. de Cienc. en Cord., tom. VIII,
pag. 91. Vindico para ella el colmillo de mi fig. 20, By B, de la lam. II, que
ereo sea un SUperior.

3. Mac auchenia minuta

De esta especie muy elegante y gracil 1engo seis muclas y up incisivo.

fste wWltimo lo he dibujado en la lam. 1, fig. 20 A y 4’

Las muelas son seis superiores.

Entre ellas figura el premolar 1, antes descriplo, cuya corona tiene 1,6 centi-
metros de longitud, y una pequeia cresta secundaria exlerna menor. Otras ires
mueclas son molares verdaderos, ¥ corresponden & las I, IT y HI de esta calegoria.

£l molar I tiene 2 cenlimelros de largo al fado externos ¢l I es igual & cste y
el 1L un poco mas corto, de 1,8 cenlimetros. La clegancia de la configuracion s€
[a finura del esmalle, 1as aristas muy agudas, e cingulo angosto, igual-

presenta en
ja corona muy haji y fas raices linas muy puntiagadas.

mente agudo,
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Vindico para esia especie el molde depositado en el Museo por el Sr. Ampcmivo
con el nombre de Oxyodontherium 7 eballozi, anles ya cilado, pag. 128, como repre-
sentando el maxilar inferior de una especie muy pequeha.

19. Toxodon paranensis, LAURILLARD

D'Onuiaxy, Voy. de UAmér. Mor. tom. HI, pt. &, pl. VIII, fig. 1-3, pag. 142
AvEGuINo, Bol. de la dcad. Nac. Cienc. en Cdrd. tom. V, pig. 279, v tom. VIII,
pidg. 70,

Recibimos, por esle género pariicular, un segundo ejemplo, de que animales de
diferenles ¢pocas geologicas pueden ser congenéricos, distinguiéndose poco por al-
gunas cuahdades subordinadas, pero conservando bien sus caracléres genéricos,
claros y distintivos, aunque especificamente diferentes de las especies de la forma-
cion poslerior.

La deseripeion del humero de Ia especie terciaria, dada por LAurwiArp (I. 1),
prueba evidenlemente, que clla no es idéntica & una de las dos cualernarias, lo que
ya habia dicho (*) en mi primera obra sobre Toxodon : y esta opinion se me ha
confirmado  por el examen ulterior de los cualro dienles de esla especie tereiaria,
deposilados actualmente en el Musco Nacional, probando hien que ella es diferente
Y POco menor que las cuaternarias, aunque muy parecida por su eslatura general y
sus caracléres genéricos.

Los cuatro dientes, que lengo & la visla, son la segunda Y quinta muelas supe~
riores y dos cuarlas del maxilar inferior. Tienen un color casi negro, siendo prin-
cipalmente el esmalte puramente ‘negro y la susiancia denlina wun poco mas clara,
de color pardo negruzco: probando, por esle color oscuro, en oposicion con los
dienles de las especies cualernarias, que tienen siempre un esmalic puramente blanco,
¥y la denlina ménos oscura, de color amarillo claro, que son de la misma formacion
geologica, como los dientes de Macrauchenia, antes descriptos con el mismo color
negro u oscuro.

De la segunda muela lengo dos ejemplares, un poco desiguales en anchura,
dando un dibujo de la superficie maslicaloria en la lam. IlI, fig. 12, del lamaio

(") Véase © Anales del Museo Pablico de Buenos Aires, tom. I, pég. 279,
18
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natural del mas ancho. Tiene una circunferencia oval, la curvalura anferior mas
oblusa que la posterior, un poco mas sobresaliente, y su corona concava, €on
lineas negras [inas concéniricas en la denling amarilla ¥ un ceniro mas profundo
con -indicacion de una apertura media, eomo continuacion del vacio abierto en la
raiz hacia arriba. Su contorno incluye en la superficie de la dentina dos fajas de
esmalte, una mas ancha al lado exlerno y olra mas angosta al interior. Aguélla
principia en la earvatura anterior, abrazandofa pocoy extendicndose hacia atras,
hasia el medio de su superficie externa. 1 olra ocupa la anchura maxima del lado
inlerno, propagandose un poco mas & la anierior que a la posterior curvalura.
Cerca de ésla se propuncia, en la dentina al mismo lado inlerno, un surco d¢hil en la
circunferencia. Bl diametro longitadinal de uno de los dienles es de 9 4 cenlimelros
el transversal de 1,53 el otro liene 3,0 del longitudinal con 1.8 Lransversal., De la
altura de los dos falla mucho, pero lienen la cara masticatoria intacta. El mas
perfecto cs de 3,5 cenlimelros de alto, con cavidad ancha conica en la raiz de 2
centimetros de profundidad. _

La muela poslerior, que Creo la quinta del lado derecho, es casi perfecta, fal-
tandole poco en las esquinas de ia corona. Esta, de 5.5 cenlimelros de largo, ¥
9.4 cenlimelros de amplitud en el medio mas ancho; la altura general, de Ja raiz
hiasta el horde intacto de la corona, cs de 12 centimetros con la curvalura y 10
en linea recla. Al lado exlerno conveso liene el diente una capa ancha de esmalle,
que principia en medio del herde encorvado anierior, y se eslicnde hacia cuatro
parles de la anchura, restando una quinta parle cerca del borde poslerior no la-
pada. En la superficie exlerna del esmalie se reconocen dos clevaciones perpendi-
culares, como angulos muy oblusos, dividiendo esla superficie en ires fajas des-
iguales, de las cunales la anlerior es la mas ancha y la media la mas angosla. Al
1ado inlerno opueslo liene el diente un pliegue fucrle casi en el medio, como lo
muestra mi fig. 11, lam. IlI, que separa un 16hulo inclinado del dienle de su olra
suslancia. Bste 16bulo esta lapado en la superficie libre con una larga capa de es-
malte 2.5 cenlimelros de ancho. Otra tercera capa de esmalle se ve ci el pliegue
de fa corona, tapando las dos superficies del pliegue, excediendo mas hacia la cur-
valura terminal poslerior del diente sin tocarla, ¥ terminando en medio del l6hulo
posterior, delras de un surco fuerle perpendicular, (ue la capa de esmalle liene
en esla region de su extension. De este modo, la curvatura poslerior no liene capa
de esmalle, formado de la denlina libre.

En ol interior de la denlina se observa una linea media paralela & las superfi-
cies det dienle, como continuacion de la cavidad en I base covrespondiente a la
raiz, y esla linea media se continta lambien por el léhulo separado interno. Por
lincas Gnas radiales en el inlerior de la denlina, saliendo de la linca media mas
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<o gruesa, esta suslancia del diente parece acumulada en 'capas perpendiculares. La
masa de la dentina es amarilla, pero estas lincas y la superficie exlerna son pura-
menle negras, como el color del esmalte, dislinguiéndose la dentina del esmalle
- por un [usire menor y una superficie ménos pulida.

Comparando esta muela quinta con la correspondiente de Toxodon Burmeister,
la tnica especie de nuestro Museo que liene todas las muelas perfeclas, dsta se
- muestra de lamano complelamente ignal, es decir, la corona 5.5 cenlimetros de
- largo y 2,4 de ancho. Tambien lene al lado externo los dos fngulos oblusos,
“como lislas del esmalle, y la anchura de las fajas inlernas iguales. La unica dife-
- rencia nolable que observo, exisle en la forma general del esmalte, de la superficie
~externa, que parece poco concava en la especie cualernaria, y poco convesa en la
terctaria, dando al dienle de ésla una apariencia mas solida Y mas maciza.

Las dos muelas inferiores del maxilar, que lengo 4 la visla, son iguales entre si
-y corresponden por su figura & la cuarla del lado izquierdo del animal. Cada una
- es haslanle menor que la misma muela de las dos especies cualernarias, pero casi
“esaclamente ideénlica en su configuracion. Siendo la dimension longitudinal de la
~corona de 3,6 cenlimelros y su anchura lransversal de 1,0 centimelro, le sobrepasa
“algo fa misma muela de las dos especies cualernarias, con 4,2-%,5 cenlimelros de
fongitud y 1,4-1,5 cenlimetros de anchura del Iobulo anlerior. Por lo demas, son
~idénlicas en construccion general. Bl lado externo esta cubierto por una capa de
esmalle, que abraza las extremidades anterior y posterior con su borde doblado,
ocupando la milad e la cara de dicho borde y eslando ambos redondeados al
~angulo externo. Un fuerle surco perpendicular divide la capa del esmalte en dos
~ coluninas desiguales, separando la anterior de 8 milimelros de anchura de la olra
~posterior de 2,5 centimetros. Al lado inlerno tiene la muela tres surcos perpendi-
eulares. que separan su superficic en cuatro I6bulos. Los dos medios estan cubierlos
~con una capa de esmalle, que forma pliegues angostos oblicuos al interior de la
pentina. Ellébulo primero anterior es en su superficie sin esmalle, formado de dentina,
- libre, con angnlo inlerno bastante agudo, pero ménos sobresalienle que en las
muelas correspondientes de las especies cualernarias. Ll segundo lobulo es el mas
angoslo y el lercero una milad mas ancho, cubiertos los dos de esmalte. I cuario
lobulo tiene la anchura del primero, v una capa angosla de esmalte en su borde
anlerior, que la acompaiia por loda la allura de la muela,

L la refacion de estos [0bualos inlernos de la muela enlre si exisie un buen caracter
especifico, para distinguir la especie lerciaria de las cuaternarias, que lienen el cuarto
lobulo interno mucho mas angoslo vy no mas ancho que la mitad dela anchura del
primer fohulo, miéniras que en la especie lerciaria los dos Jobulos, el primero y el
cuarlo, son de igual anchura, Esla diferencia es de mucho .valor, considerando que
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10s dos lobulos medios son de igual anchura en todas especies, s decir : el tercero un
poce mas ancho que el segundo, pero los dos mas angoslos que el primer [obulo.

Los dos dientes lienen la superficie masticatoria de la corona, y el uno tambien los
bordes de la raiz bien conservados. Caleulando por eslas indicaciones la altura enlera
de Ta muela, se prueba que ha sido poco mis corla que las de las especies cualernarias,
no superando 10 cenlimelros de altura. La superficie masticaloria es un poco con-
cava, con linca media impresa, paralela al contorno externo del diente, como conli-
nuacion de la concavidad de la raiz hacia arviba. Esla concavidad asciende hasta el
medio de la altura del dienle. El prisma enlero no €s del tode derecho, sino un poco
encorvado en dos direcciones : la una al lado Jongitudinal, siendo el borde antevior
un poco concavoy el posterior algo convexo; la olra en direccion transversal, un poco
convesa la superficie externa y algo concava la interna, distinguiéndose bien de las
muelas superiores por st poca curvalura, miéntras que ¢slas lienen una mucho mas
fuerte. Las especies cualernarias muestran la mismas curvaturas de las muelas, pero
se halla en mi poder una muela inferior de otra especie terciaria, mucho mas pequena,
que sc dislingue, entre lros caracléres, por fa curvalura opuesta del prisma de la
muefa al lado exlerno.

11. Delphinus (Poniistes) reciifirons

Tenemos con esla especie un nuevo caso de identidad casi genérica de un animal
terciario con generos de una epoca posterior, y dun con la época actual, porque la
especie ue aqui tralamos, es, <i no.un verdadero delfin, alo ménos un animal con
muchos caractéres de los que todavia viven en los mares de la lierra.

El crineo que se conserva en la coleceion de Bravarp, es casiigual por su tamano al
mismo del Delphinus microps (¥), 1a especie mas comun en el Océano Allantico cerca de
nuestras coslas, ¢ indica un animal de igual estatura seneral. Doy de ¢l una figura,

(*y Véase . Descr. phys. de la Ripubl. Argent., tom. L, pig. 534, _

Ef finado D. PasLo Genvais coloca esta especie cit lu subdivision de Ios Delfines, lamada Sotelia
(Ostéogr. d. Cetae, texte, pag-. 594), asociindola al D. brasiliensis y D. quyanensis; segun 1os ejemplares
de nuestro Museo ¢s un Eudeiphoues, ficil en reeonocet por 1a alia elevacion del paladar, acompaiada,
por dos surcos profundos 4 su tado, como la deseribe tambien su autor Gray. (Zool. Eved. et Terr. I, &2,
pl. 25.)

La Phocaena crassidens de Owes, Brit. foss. Mammal., pag. 516,
nota (*¥) pag. 86, es una Oreq, de tamafio mis que el cuddruplo de la espeeie terciaria acd deserilpa,

con lu cnal no tiene nada mis de comun que ser un Delphinoides.

fig. 213, 4 la cual Bravanp alude en su
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- visla por arriba y por abajo, enlatam. II, fig. 12, 4 y B, ¢én una tercera parle de su
tamano natural. Pero examinando sut configuracion mas delalladamente, se encuen-
tran algunas diferencias subordinadas. Estas diferencias se nolan principalmente en la
region de la apertura pasal externa del lado superior, y de la misma interna del lado
- Inferior; pues sobre estas dos regiones del eraneo hablaré mas en exlenso, dejando
- los olros sin descripeion detallada, porque son como en cast todos los Delfines,

- Vislo del lado superior, lienc nuestro delfin actual del Occano Allantico, como olras
- muchas especies, una figura asimélrica de la region rasal, siendo el lado derecho mas
“ancho que el izquierdo ; y & consecuencla de esla asimelria, la linea media del craneo,
-significada por el tabique nasal del vomer, se dirige mas al lado izquierdo, dismi-
- nuyendo lode este lado de fa cavidad de los sesos en contra de la olva derecha.

- Eldellin fosil lerciario no es confligurado asi, sino simélrico, los dos lados de igual
- tamano, asemcjandose mas al Lipo de olra especie de nuestras coslas, la Pontoporia (6
" Stenodelphis ) Blainvillei, descripla por mien los Anales del Museo Publico de Buenos
-~ Aives, tomo I, pag. 389, laminas XXITI-XXVIIL. Esla semejanza esta bien represen taca
—enmi figura 12, A, visto el cranco de arriba, comparandola con mi anlerior en dichos
“Anales, lam. XXV, fig. 2, de la Pontoporia, v se ve en ella una identidad casi completa
~de los dos animales, respeclo a su region nasal, que me ha inducido a ereer que lodo
‘el cranco sea iguaimente idéntico, o que no es, en verdad, perdiéndose bastante la
- conformidad en otras partes.

- Dicha fig. 12, A mueslra en medio del craneo las dos aperluras nasales, separadas
‘por el tabique vomer, perforando la porcion anlerior del craneo casi perpendicular-
“menle y saliendo en la superficie inferior, fig. 12, B, con olras dos aperluras un poco
mas grandes. En la superficie superior estan abrazadas eslas aperluras por dos ele-
vaciones, como almohadillas de figura de rinones, que perlenecen al hueso de la man-
~dibula superior, completamente dénticas a las correspondientes de la Pontoporia ac-
“tual. Una prolongacion angosla de estas almohadillas hacia adelante, formando un
- Ariangulo isoceles, dividido por sulura media un poco abierla en dos milades iguales,
‘separa los dos huesos angoslos inlermaxilares, que se locan hacia atras con las almoha-
dillas de fos mandibulares, y acompaitan & éstos hasla la punta prolongada del rostro,
“desgraciadamente rolo,por su poreion mayor. Dos suluras rectas, bien visibles, separan
“los inlermaxiiares, por toda su exlension, de los maxilaves, dejando salir éslos al Jado
externo de tos inlermaxilares, como borde lateral del rostro, poco amplificado ai prin-
cipio por un angule obtuso, sobresalicndo moderadamenle en la base lateral dei rostro.
. Porclancho de esta region, y su ligura, el rostro de Delphinus rectifrons no se pa-
rece ala Pontoporia, que liene un rostro muy angosto, de cireunferencia casi cilindrica,
‘miénlras que nuestra especie lerelaria tiene un rosiro deprimido, mas ancho que alto,
con mirgenes laterales agudas, Su anchura es, en la base, entre los dos angulos sobre-
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salientes, de 8 cenlimelros, disminuyéndose poco & poco hasta adelante, para terminar
en punla. Esla punta falta al ejempfar que se halla en mi poder, restando solamenle
una porcion de 10 cenlimelros de largo, desde el angulo hasal hasta la ruplura, que
Liene 3.5 cenlimelros de ancho; pero puedo calcular que por la disminucion sucesiva
de la anchura, ef rostro ha tenido la longitud enlera de 28-30 centimelros, es decir,
casi ¢l mismo tamafio del rostro del Delphinus microps de nueslras coslas.

Los bordes del rostro han estado armados de dientes, de los cnales dos se han con-
servado, que estan dibujados de tamafio natural en la fig. 12, €. Cada uno liene una
vaiz conica, un poco encorvada en la punta, de 1,8 centimelros de largo y 5 mili-
melros de ancho en la base. La corona, encima de la raiz, es de 7-8 milimetros de allo,
conica, hastanle grucsa 2 la base, lerminando con punta aguda ‘hruscamente encor-
vada. Los alvéolos ocupan con su abertura el horde inferior del rostro, ¥y ascienden
por el hueso mandibular en direccion encorvada hacia arriba, con-su punta dirigida
hicia atias, hasta la sutura del intermaxilar. La poreion conservada del rostro tiene
10 alvcolos al uno y 9 al otro lado, lo que permile caleular el namero de los dientes en
cada lado de la mandibula & mas de 36, probablemente a A0-42, porque los ultimos
dienles de la punta son generalmente un poco menores, como lambien los primeros
de la base. Bl Delplinus microps liene dientes mucho mas pequenos, de figura conica
aracil, pero la distancia de los alvéolos entre st es poco mayor (ue en la especie ter-
¢iaria, cuyos alveéolos se acerean mucho, y por esla razon asciende ¢l numero casi 4 la
misma cantidad, es decir, de £8-50 dienles en cada borde de la mandibula. La Ponlo-
porie Liene 52-53 dientes, y esla cantidad se conserva aproximadamente en muchas
espeeles lipicas con pico largo, sin sobrepasar esle numero,

Bl maxilar inforior de la especie lerciaria no se ha encontrado adn, y por esta razon
no puedo deeir pada definitivamente de su configaracion. Sin embargo, la conslruc-
cion deprimida del rostro, con los hordes laterales agudos, que ©3 lo regular en las
especics lipicas actunles, dejo presumir que ol maxilar inferior ha tenido tambien la
confliguracion de eslas mismas espeeies, y no la cilindrica, con larga sulura de la barba
y surco profundo longitudinal & cada lado externo, como lade la Ponloporit.

La composicion de la punia del rostro parece lambien conforme al lipo de los verda-
deros Delfines con pico largo angosto de la época cclual. La fig. 12, B muestra enire
amhas mandibulas el principio de un hueso angosto, intercalado en la sulura media
det paladar. Esle hueso ¢s el labique de la nariz (vomer ), (ue separa su cavidad en
dos tubos paralelos. No avanza aeneralmente este hueso hasla la punta del roslro,
sino qque lermina en el medio, 6 un poco anles; la punta misma esti ocupada por olros
dos huesos angoslos, intercalados entre fos mandibulares, y estos huesos son los inler-
maxilares, que siempre ocupan la porcion mas sobresaliente de la mandibula de los

mamiferos. Como la compostura del vostro det delfin lerciario corresponae mas al tipo




MENCIONADAS SIN DESCRIPCION POR BRAVARD 144

~de los Delfines actuales con pico largo, diferenciandose mucho del de la Pontoporia,
- esde presumir, que lambien la punta de su rosiro ha sido mas parecida & sus modelos
~. acluales. 7

En donde la base del rostro se loca con el resto del craneo, principia la frente como
dilalacion lateral, que sobrepasa con angulo agudo en cada fado la cavidad del ojo,
hicia abajo abierta, si falta el hueso zigomalico angosto estildideo, (que facilmenle se
- pierde por su gran fragilidad. Nada se ha conser ‘ado de esle hueso en el erineo fque
- deseribo, como lo muesira la fig. 12, B visto de abajo. Un angulo sobresaliente pare-
cido, sobre la orbila es un cardcler general de lodos tos Delfines actuales, aunque su
-+ borde anterior es generalmente mas oblieuo que en la especie lerciaria, v por esta
~razon ménos pronunciado. La Pontoporia tiene una cresia alla en esla porcion del
- erineo, que falla & los Delfines tipicos; el delfin lerciario muestra algo semejante al
~ lipo de Pontoporia, aunque su eresla es mucho menor y mas externa, inmedialamen le
- alborde de la orbita. Esta cresta se prolonga al lado de Ia frenle hacia el verlice, cam-
‘bidndose en arco Lransversal en la cuspide del craneo, mis 6 ménos bien pronunciado
en lodos los Delfines. No ha faliado tam poco esle arco al delfin terciario, como lo prie-
-~ ban los restos conservados de los huesos del eranco de esia region, que han servido para
dibujar la fig. 12, A. Tambien 2 los lados posleriores sc conlinda dicha cresta de figura
dearco descendenle alras de Ia gran fosa temporal, como en los Delfines actuales, No
‘hay duda, que dicha region posterior de la gran cavidad de los sesos ha sido figurada
‘como en lodos los Del lines, aunque no siendo posible restaurarla bien con los muchos
pequeiios pedazos conservados de los huesos de Ta frente, del vértice y del oceipilal ;
pero afortunadamenie exislen parles baslanle bien conservadas, para probar su figura
enlera fal como [a he dibujado, Tengo en mi poder las dos apofisis zigomalicas del
lemporal con el uno de eslos huesos casi perfeclo ; tambien el centro del accipital, con
el gran agujero, acompanado de los dos condilos ilesos; al fin la base poslerior del
eraneo, con las allas alas esfendides, (ue son una calidad gencral de todos los Delfines
acluales,

- Secaleula, por eslos resios, que el agujero oceipital ha tenido 3 cenlimelros de allo
v 2, de ancho en el medio, pero un poco mis ancho hacia arviba. Los dos condilos
son | f: cenlimeiros dislantes en la base del agujero occipilal ; cada uno es de figura
“eliptica, de % centimelros de allo en su curva, vy 2,5 cenlimetros de ancho en el medio.
Lasalas esfendides son de 2,8 centimelros de alto descendenles hacia abajo, y la apo-
fisis zigomalica del lemporal es de 5 cenlimelros de largoy 3 de ancho en su base, en
donde se encuentra fa cara arlicular oval para el maxilar inferior, que tiene & cenli-
“melros de longitud. Se sigue de eslas medidas, que fa cavidad de los scsos ha lenido
-una exlension longitudinal de 12 centimetros yunaanchura media de 10 : si no exacla-
‘menlejusto, 4 lo ménos, aproximadamenle exaclo
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No hablaremos de fa configuracion dela poreion posterior del eraneo ; mifig. 12,4
la muestra bastante bien restatirada, con circunspeccion. Las partes dibujadas de color
amaritlo exislen conservadas, las puramente blancas faltan. Pero me resta hablarde la
region de atras de las-aperturas superiores de la nariz, que presenia algunas calidades
particatares. Fn esia region del craneo tienen lodos los Detfines actuales una elevacion
fuesosa mas o ménos alta, que pertenece al hueso de la frente, con ¢l cual se unen
hacia adelante los huesos de la pariz, que dan a esla uberosidad una {igura bipartida,
& bitobada. La direccion principal de la elevacion, es transversal, siendo la parle an-
lerior mias elevada, formada por los huesos de la nariz, v la posterior descendente hacia
atras de los huesos de fa frenle. lista configuracion genera s¢ modifica en la Pontoporic
de tal modo, que la direccion principal de la elevacion es la longi radinal, disminuyen-
dose mucho hacia alras en anchura, pero conservandose igualmente alta.

Nuestro delfin tereiario sigue exaclamente el tipo de la Pontoporie. L elevacion
alras de las aperluras superiores de la nariz, que se ha conservado bien en el eranco,
«in ser deteriorada, es de s centimetros de largoy de 3 centimetros de ancho en la por-
cion anlerior mas ancha, pero solamente 1,5 cenlimelros de anchura en la porcion
poslerior. La margen aguda anterior mas sobresaliente mide 2,5 cenlimelros y liene
una pequena punta media; despues se cleva poco hacia atras y se pierde enire dos
allos tubereulos alargados, que eslan formados por 108 huesos de la nariz. Una sutura
deéhil, apenas visible (), los separa de la. porcion mas angosta de fa elevacion, que per-
tenece 4 los huesos frontales, y desciende un poco hicia alras desde la altura maxima
de fos dos tuberculos alargados. Un surco profundo, que scpara entre si los tubéreulos
longitudinales, se pierde al fin de cllos, dejando indivisa Ia porcion poslerior, (que es
de los huesos frontales. ,

En la fig. 12, B se presen ta al principio el paladar, formado por los dos huesos maxi-
lares, v el angosio wimer entre ellos, con los alveolos indicados en el horde de aquéllos.
ge veconoce hien que la base del paladar es und superficie homogénea, un poco incli-
nada haci adelanle, sin vestigio de la alla elevacion media, terminado a cada lado por
un sureo profundo, que distingue los Delfines tipicos ( Eudelphinus) de 10s otros. Nues-
Lra cspecie lerciaria se asocia mas, por esle caracler, 4 las subdivisiones Jlamadas Pro-
delphinus y Delp]zi:n.m'/zrynch:us, aungque la corona crasa de los dientes, de figura de una
ceholla, la diferencia bastante de estos grupos con dientes fnos elongado-conicos. Sigue
lambien en esla region del paladar al tipo de la Ponfoporie, €oMoO No ménos por la
aparicion de la punia posterior del vomer entre fos huesos terigbides, quc cubren
completamente el vomer en los Dellines lipicos. Por una muy afortunada casualidad,

{*) Por esta razon no st indicada en mi figara; 1a sutura existe al fin de los dos tubéreulos alar-
gados, blancos e mi figura, porque sof mas claros por la iluminacion natural.
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se ha conservado dicho hueso muy fragil, 4 lo ménos & un lado del eraneo de nuestro
dellin lerciario, y bastante bien, para conocer, que ha tenido la configuracion del mis-
~mo hueso de la Pontoporia, siendo un lobulo triangular, que desciende hacia atras,
compueslo de dos laminas huesosas muy finas, distanles enire si, para incluir un vacio
angoslo, como un sinus, en su suslancia. Una prolongacion del borde posterior del 16-
bulo triangular terigoideo corre al fado hasla las grandes cresias lalerales de la faringe,
paralela @ cla, exaclamenle como en ef eranco de Ponloporie, uniendose con las alas
lalerales del hueso esfendides y lerminada en ellas. Entre los dos lobulos triangulares
de los dos lerigdides, se ve, sobresalicndo hacia alras, la base fuerle y ancha del vomer,
e se une con el centro del esfenoides, ocapando este hueso el medio de la superficie

—nlertor del erineo, tocandose hacia alras con el cuerpo eentral del hueso oceipital, y

dando con ¢l la base de fas dos allamente descendenles crestas de Ta faringe, que dis-
tinguen, como calidad comun, la configuracion de la porcion posterior del craneo de
los Odonloceles. Esta region es complelamente como Ta misma del craneo de Ponlo-
~poria, con las impresiones ovales en ef fondo del hueso occipilal, antes de los condilos
v lo mismo vale de [a vegion lateral, afucra de las erestas, con la apofisis zigomalica del
~hueso temporal. Aca tiene el eranco del delfin terciario nada de particular, toda su
~configuracion signe el lipo general de los celaceos delfindides, permilicndome con-
cluir mi deseripeion,

Gada sabio que Iea mi texto precedente, debe conceder, que un animal que une en
su configuracion dos lipos diferentes de generos proximos, no pueda ser unido ni al
uno ni ab olro delos dos, v si el género aclual de Pontoporia se distingue bien del tipo
general de los Celaceos delfindides, como género aparle, tambien el delin lerciario,
que une en su hipo el de la capsula craneal de Ponfoporia con el lipo del rostro del gé-
nero Prodelphinus, tiene el derecho de pediv el orden de un género aparte. Por esta
azon, propongo Hamar al animal terciario con el nuevo nombre genérico Pondistes,
- aludiendo i la veeindad de Portoporie, como su aliado mas proximo.

Gon respeelo 4 los Dellines lerciarios ya conocidos, no se presenla para mi una ver-
~dadera afinidad 4 especies anles deseriptas. He examinado la obra de Branor (¥) sin
- reconocer algo parecido, El antor cita, pag. 285 de su obra, la Synopsis of the Mam-
- malian Renams of North Americe, publicada por Joux Lemy, que no tengo 4 mi dis-
posicion ; la otra, como apcadice de ln obra del mismo autor sobre los Extinct Mam-
malia of Dakota and Nebrasca, pag. 363, sig., la poseo, pero las indicaciones que da
sobre las diferenles especies, son muy cortas. Hay entre ellas una, pag. 435, llamada
Lophocelus calvertensis, que Copre menciona bajo el titulo de Pontoporia calvertensis

(") Untersuch. ither die fossilen Cetaceen Europa’s. St. Petersburg. 1873-7%, ke,
19
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( Proc. Acad. Nai. Sc. 1866, 207) como muy prosima a la P. Blwinwville:, lo que me
impide unirfa con el animal aca descriplo, por la gran diferencia de su rosiro. Creo
enlonces que csle animal ha sido desconocido hasta hoy.

La gran similitud con el tipo del craneo de Ponioporia, sin el rosiro, me empefia a
dar algunas indicaciones sobre la posicion sistemilica de esle género aclual, estimada
de diferente modo por algunos aulores, indicando olra que la creo la mas convenienle.
El Se. D, Wisniau IL Frower, diserlando sobre eslo en su deseripeion de fnia Geoffren-
sis ( Trans. Zoolog. Soc. ton. VI, pag. 87, sig.) divide los Odontocelae en tres grupos
principales, Hamados Pliyseteridae, Platanistidac y Delplunidae, dislinguiéndolos, enlre
olros earacicres, por las piezas esterno-coslales, que son carlilaginosas en los dos pri-
meros gruapos, y verdaderos huesos cn el tereero, Los Platamstidac ienen en lodas sus
coslas las dos articulaciones del capitulo y del lubéreulo separados; los Delphinidae
pierden el capitulo en muchas de las coslas posleriores, uniéndose la cosla solamente
por ¢f lubéreulo con el borde de fa apofisis transversal.

Si estos caractdres son decisivos, la Pontoporit, (ue FLOWER une hipoleticamenle
con los Platanistidae, debe ser unida con los Delplunidae, porque liene huesos eslerno-
coslales verdaderos, no carlifaginosos, y de sus once, coslillas a cada lado del Lorax,
solamenle las cuatro anteriores se unen por el capitulo con ci cuerpo de fas vertebras,
las sicle posteriores no licnen capitulo, y s¢ unen por el lubéreunlo solo con las apofisis
Lransversas.

slas dos calidades estan en oposicion con el lipo de los Platanistidae, pero coin-
ciden con ¢l de los Delplinidae, y esla union e parece tambien preferible por el nuevo
género lerciario Pontistes, que liene ol eraneo de Pontoporia, pero el rostro de los
Delfines. Propongo formar de Ponfoporia y Pontisles una seccion separada entre 1os
Delphinidae, dividiendolos en cuatro secciones, (fue son :

. Belugidae, con muy pacos dientes.

 Phoeqenidae, con dientes en namero inferor & 25 4 cada lado del pico corto y nariz stmctrica.

Drlphinidee, con dientes cuyo numero sobrepasa de 30 al lado def pico largo ¥ nariz asime-
trica.

G YE mim

e

. Pontaporidue, con dientes arriba de £0 al Jado del pico larzo y nariz simétrica.

No conocemos nada del esquelelo de nuesiro nuevo género Pontistes, por falla
de hucsos sueltos. Solamente exisle, de la misma Formacion Terciaria del Parana,
una pequena vérlebra separada del cuello, que es idéntica al tipo de los Delfines,
y probablemente ha perlenecido al Ponlisies, aunque su famafio menor no permile
unirla con el craneo mas grande en el mismo esqueleto. De todas maneras, s
verlebra de un.animal Delfinoide.
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12. Balaena dubia.

Pagina 86, nota ("

No puedo adjunlar nada a las calidades que Bravarp indica en la nola cilada,
porque el hueso limpanico, al cual ¢! alude, no se ha encontrado en su coleccion.,
Existen en nuesiro Museo, algunos reslos de huesos del grupo de los Celaceos
Myst lacocetes (*), provenicnles de la Formacion Terciaria del Parana, pero ninguna da
idicacion fija de la especie a la cual ha perlenecido, y por esta razon debo pasar
“en silencio esta especie fosil Llerciaria del pais.

Pasamos ahora & la revision de los dmphibia 6 Reptiles, que Bravarp nombra
en su obra, pag. 65, con los apelalivos de :
1. Emys Paranensis.
2. Crocodilus australis.
Oplidium de especie no determinada
Se han encontrado fos reslos, a los cuales alude el autor en su obra, tambien en
su coleceion, probando que son dos diferentes especies de Crocodilinos, que ¢l ha
tenido en su poder, es decir, un verdadero Aligator (IN!J((@.’O}) y un Gavial (Rham-
phostoma.). Los reslos de la especie de Imys son sin caractéres bien dislintos v el
hueso postimandibular de una serpiente muy poco reconocible. Hablaré primera~
menie de la Emys.

U

1. Emys paranensis

Tenemos en nuestro Museo de esta forlue ga fluvial de la Formacion Tercmna
cinco pedazos do los huesos de la concha, de los cuales cualro son de la misma
textura, cast de igual grosor y color negro, pero uno es diferente por su grosor
mucho menor y su color claro-amarillo. No s¢, si debo alribuir esta diferencia al

{*) Viase : Deser. phys. de la Rip. Arg. tom. 111, pdg. 543.
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valor de ser especifica, oal de la edad, tomando el pedazo mas delgado, con su-
taras bien visibles entre las seis placas que lo componen, para alesliguar la edad
juvenil.
De los cuatro pedazos MAas gruesos, cada uno tiene el doble grosor del otro, va-
riando de ‘s a i centimelro, segun si colocacion en el medio, o en la orilla de la
coraza. La suslancia hucsosa es muy dura en la superficie lisa y poco esponjosa en
el centro, pero no igual en ambos lados; un lado, que creo ¢l esterno, liene
surcos (inos irregulares enlre alganas areolas desiguales planas, imitando la super-
ficie del cutis del lrombre; la olra, que ha sido la interna de la coraza, carect de
textura superficial, sicndo homogénea lisa y bastante pulida. Hay cn la superficie,
que es la externa, algunas impresiones lineales, como suluras, que indican las orillas
de los escudos corneos superficiales de la concha. Un pedazo lienc una orilla muy
gruesa nlernd, terminada por suluras naturales, y ha pertenecido & la region de
Ia concha, en donde se une el escudo dorsal eon el ventral, y en ¢sle sc ven cla-
ramenie & las dos superficies las impresiones de las suluras entre los escudos cor-
neos, que cubren la concha huesosa. En la superficie exlerna exisle una sulura
ahorquillada, en ja cual se han locado lres escudos corneos ; en fa superficic inierna
es una sulura simple, locandose en clla dos escudos. La placa huesosa cs de figura
{riangular, cn su orilla externa libre con borde arqueado de 6 centimelros de ancho,
y de los dos bordes de suluras inlernas, liene la una 7,9 centimelros y la olra 8,0
centimetros de anchura. Toda su configuracion prueha que esla placa ha sido
ana marginal de la concha dorsal, ¥ que el animal al cunal ha pertenecido, fué
paslante grande, de lamaiio doble ¢ lriple de la especie mayor actual del pais.
El pedazo menor, probablemente de un animal juvenil, es de % milimetros de
grueso & la oritla eslerna y de 7 milimelros & la inlerna de su contorno. Sulburas
hien visibles en la suslancia huesosa pruchan que estd formado de lees placas cos-
tillares del escudo dorsal, rolas al horde exlerno, pero casi perfeclas al interior,
porque exislen fambien vestigios de la union €on los apolisis de las verlebras dor-
sales en la superlicie inlerna. La saperficie externa esla significada por las impre-
siones de saturas entre los escudos corneos superficiales de la concha. Se presenlan
por cslas suturas cuatro de los escudos corneos superficiales, de los cunales tres son
medio-lalerales del escudo dorsal ¥ uno un medio-verlehral. Bste se toca con los
wres lalerales, probando, por la direecion de las suluras, que el pedazo lia sido de
la extremidad posterior del escudo dorsal, conleniendo el ullimo escudo medio-
lateral v los dos lerminales de los eseudos verlebrales. Bl lamano de los conlornos
de los cuatro eseudos prueba, que lodo el animal ha sido casi igual & la gspecie ac~
tual mayor del pais ¥ probablemente muy parecida & ella.
Considerando, que la lextara huesosa de esta placa menor liene cualidades mas




MENCIONADAS BIN DESCRIPCION POR -BRAYARD 147

parecidas & un animal viejo, que juvenil, prefiero lomarla por un comprobante de

especie diferente, para la cual propongo el nombre de

Platemys torrentium.

Aclualmente viven en las aguas dulces Argenlinas lambien dos especies de tor-
tugas fluviales, que son :

1. Platemys Hilarii, Dun. Bion. Herp. géndr. II, 429, 9.— Stnaven, Vertheil. d.
Sehitdkr. pig. 116, n° 150. — CasvoLxav, Anim. nowv. ele. Reptifes,
piag. 7, pl 4.

sobre la cual he dado algunas noticias nuevas en mi: Reise d. d. Lo Plata Staalen,

I, pag. 521, Vive en los grandes vios, principalmente en las lagunas de las orillas,
que comunican con el caunce general, En la juvenlud, es la circunferencia de la
concha casi circular, con tubéreulos oblusos en los escudos dorsales medios. Los
individuos viejos, mas grandes, son de forma ovalada, poco mas anchos a la parle
poslerior; su cuerpo enlero con cabeza, cuello, lronco v cola casi de dos pies de
largo, con concha de 12-14 pulgadas de longilud, pero sin tubcrculos  dorsales.
Enfa bharba, alras del maxilar, hay dos tentaculos corlos, pero el cuero del cuello
no es verrugosv, sino liso, aunque con pliegues finos arrugados.

2. Hydromeduse Mavindliand, Micax, Del. FI. Fn. Dras. frse. IV, — Stuaten,
L9, n® 157, :
Cheloding Maxineiliany, Doy, Ban, L [ pdg. §49.

- Esla cspecie de eslalura menor, siendo su cuerpo apénas de un pi¢ de largo,
vive en los rios pequehos, como el rio de Lujan, vy se distingue hien por la eleva-
aion de los escudos dorsales medios y posteriores en crestas agudas. Tiene el cuero
- del cuello con muchas verrugas conicas y la region de la barha, por delras del ma-

“xilar, lisa, sin fenlaculos. Las uias de los dedos son baslanle largas y mucho mas
puntingudas que las de fa olra especie mayor. Se distingue lambien facilmente de
- Gsla por el numero de los escudos medio-dorsales de la concha, que son de seis;
o mientras [a mayor no liene mas que cinco, con un escudo angoslo de la margen,
- impar sobre la nuca, antes del primer dorsal, que falla & la menor especie, prin-
“cipiando los escudos de la margen en pares.
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2 Crocodilus australis

Tenemos en el Museo muchos dientes de este animal, algunas placas de la coraza
y un gran pedazo de ia mandibula superior, que prueban una similitud -completa
con las especies acluales, ya sca en ¢l famafio 0 en la configuracion. _

El pedazo de la mandibula superior es la porcion media, con los -dientes del
segundo y lercer grupo, terminado al borde interno por la sutura hien conservada,
que une el hueso con el de la nariz, ¥ @ la exiremidad anlerior por olra sulurd
entre el mandibular y el intermaxilar 0 hueso ineisivo. Esle pedazo tiene 15 cen-
timetros de largo y 4,5 cenlimetros de ancho en el medio, entre dicha sulura 'y el
borde exlerno, probando por esta f{igura farga vy angosla, que ha pertenccido & una
especie baslante diferente de la especie actual vulgar del pais, pero bastanle pare-
cida & la olra mas rara que vive en el alto Parana, al norte de los sallos del rio,
Hlamados © Sallo de Guaira (¥). Se distingue lambien de esla especie por la escultura
superficial del hueso, que es mas rugulosa, con impresiones irreguiares de ligura
alargada, entre verrugas similares largas, micntras que la especie aclual liene im-
presiones mas pequebas redondas, con intérvalos angoslos, bien marcados, mas ele-
vados enlre clias. e dado una descripeion comparativa de las dos especies acluales
del pais en Jos Anales de la Sociedad Cientifica Argenlina, lom. IX, paginas 241y
siguienles, nombrando, con SCUNEIDER, fa una con la porcion anlerior de la cabeza
angosta alargada, y cresla interocular débil, poco clevada ¢ Alligator sclerops (pa-
aina 245); la otra, con Davo, Alligator latirostris {pag. 244), facil en ser reconocida
por su cabeza muy ancha & ta parle anterior, pero mas eorla, v cresta inlerocular
alta vy gruesa, muy profongada fateralinente sobre los huesos mandibulares. Esla
especie mas comun la llamo Cuvier Crocodilus sclerops, y muchos aulores han acep-
tado su apelalivo; la olra, bastanlte variable en la anchura del erineo, estd descripla
repetidas veces bajo diferenles nombres, como especies parliculares, y hasta hoy no
estan conformes los naluralistas sobre su admision como una sola especie.

I} erocodilo terciario argentino, ha sido un animal grande, y sin duda lambien muy
fuerte, 4 causa del tamaho considerable de sus dienles, que sobrepasan los de las es~
pecies actuales el doble, y aun mas. Tengo dientes co mi poder cuya corona liene mas -

(*) Véase: Deser. phys. de la Rép. Arg. tom. I, pag. 2535.
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de 3 cent. de allo vy mas de 2 de ancho en la base, miéntras que los dienles mayores de
las especies acluales licnen corona meénos ancha y mas elongado-conica, Los dientes
fosiles son todos puramente negros, los de las especies actuales blaneos ; la corona no
es eslrictamente lisa, sino eshriada de arviba hacia abajo, con dos crestay laterales
opuestas muy agudas, pero ménos distantes al lado interno del diente. Ta misma con-
figuracion general licnen Jos dientes de las especies acluales, pera su 2rosor es menor
¥ la corona mas acuminada 4 Ia punta. Sabido es, que los dientes do las especies ac-
twales forman tres grupos de mayores y menores & ambos lados de cada mandibula ;
prineipiando y concluyendo cada grupo con log menores, y tomando uno, dos g ires
mayores en el medio del grupo. Bn fag especies actuales cf pruner grupo esta en ol
hueso inecisivo, v liene cinco dienies con dos grandes, arriba on ef medio; pero abajo
- eslan los grandes al principto y al fin. | segundo grupo se compone de seis dientes,
oo muy grande en el medio : el lercer grupo de 7-8 dientes, con corona no per-
leclamenle conica, sino un poco comprimida y con carenas falerales mas clevadas,
Gomo se presenlan enire los dienles, que se hallan en mi poder, iguales diferencias
~de figura v tamano, debo inferiv, que Ia denladura del crocodilo terciario ha, sido de
igual conformacion. Kl lueso incisivo me falta, ¥y poreslarazon no puedo hablar e
sus dienles; pero la porcion conservada del hueso mandibulay tiene el misno arreglo
~dentario, principiando con un grupo de scis dientes, de los cuales ol lereero es el mas
“grande, siendo el segundo Y cuarlo un poco menores, pero designales entre si en ap—
-~ chura ; ¢l segundo mas angosio, el cuarlo mas ancho y mas corlo que el tercero.
_'_:Tambien el primero y los dos ullimos dientes del BrUpO. s0n mas gruesos que los
“correspondientes de las especies acluales, Del lercer grupo del mandibular no se han
conservado mas que cuatro dien fes, todos mas anchos y mas fuerles que los de los cro-
~eodilos acluales, en-of correspondienle grupo. Tambien Ta distancia entre ellos es mas
~ancha, y por esta razon estoy dispueslo & creer, que el nimero de los dienles del grupo
tercero ha sido menor que en las especies acluales.
. Tenemos lambicn en ¢ Musco, del crocodilo lerciario, una placa de la coraza dorsal
o yuanavériebra del medio de Ja columna verlehral.
- Laplaca tiene todas fas calidades de las de los Grocodilos actuales. Su figura general
+ hoes exactamenle cuadrada, sino un poco irregular, con ecinco esquinas y cresta alla
mias aprosimada & un fado. Sabido es, por [a analogia de las especies vivienles, que
~eslos caractéres significan una placa de la hilera [ateral segunda, inmedialamen e al
: JAado interno de fa mas externa, del dorso de la coraza. Estas placas tienen una de Jag
- esquinas de su figura cuadrangular cortada porlinea oblicua, cambiandose sy figura
~general en irvegular penlagonal. En las placas anles del medio de Ia hilera la esquina
corlada es la anterior exlerna, yen las placas despues del medio de la hilera el angulo
_ posterior externo,
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Coincide con este cambio de figura olro de textura, acercandose la cresta elevada
de la superficie externa de la placa més a su borde externo, miéntras que en las placas
del medio del dorso, con figura puramente cnadrangular, esla cresla es mas central
y casi cn el centro de cada placa.

La placa que se halla en mi poder es de 5 cenlimelros de largo v 5,5 cenlimetros de
ancho; su cresla es de 1 cent. de alto y muy gruesa, con cuspide redondeada, sin carena
angosta. La superficie exlerna, 2 los lados de la cresla, liene impresiones profundas cir-
culares y ovales, de &-6 milimetros de diametro. Cuenlo 10-12 impresiones a un lado
de la cresta v 16-18 al otro. Ninguna de las dos especies acluales del pais liene placas
complelamente iguales. Bl Alligator sclerops se distingue por placas mas oblongas, con
cresla fina poco elevada € im presiones Numerosas menos profundas, mucho mas pe-
quehas ; laolra especie mas vulgar, el Alligaior lutirostris, liene placas mas cuadradas,
con cresla, aungue baslanle elevada, MEnos gruesa ¢ impresiones menores circulares,
mas iguales de lamaio. La placa de la especie terciaria se parcce mas, por su escullura
superlicial, al tipo del Gavial fosil : Teleosaurus, del cual he dado, con mi finado amigo
D’ Arron, nna monografia especial de la especie encontrada en la formacion jurasica de
Alemania (¥). Las figwras pl. V, fig. 2;pl. VI, fig. 2y 3 de nuesira obra comun cilada,
corresponden muy hien al tipo dela placa de nuestro Museo, con la unica diferencia
que la cresta central cs mas gruesa y mas alla que en la especie jurdsica, que liene
placas con creslas (an allas solamente en las hileras laterales de la coraza de la base de
la cola.

Probablemente, esta placa ia perlenecido a la especie siguiente, (que es un verdadero
Gavial; pero su color oscuro negro osta mas en armonia con ¢l de los dientes del Alli~
galor,

El cuerpo de la vertebra dorsal, que tengo a la mano, es de 5 cent. de largo y de
3,5 centimetros de ancho. Sus caras interverlehrales son lisas y lomogeneamente pla-
nas, sin concavidad 0 convesidad alguna, Yy su arco vertebral es de 3 centimetros de
ancho, con perforacion media de 1.5 centimetros de diametro. Las apofisis lransver-
sates faftan, y como el cuerpo verlehral esta muy deteriorado al ladoy hacia abajo, no
se sabe bien si ha tenido una o dos caras arliculares para las costillas a cada lado.
Tambien falla la apofisis espinosa con la apolisis oblicua posterior; las dos anleriores
estan conservadas, v se hallan 22,5 cen {imetros distantes entre si.

(*) Der fossile Gavial von Boll. Halle, 1854,
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3. Rhamphostoma neogaea

De este Gavial de la Formacion Terciaria del Parana, el Sr. Profesor Scarasrini, de
la Escuela Normal del Parana, me mostro un pedazo del medio def rostro, de color
- claro~amarillo, que prucba ser de un animal giganiesco, pero del lodo parecido al
- Gavialactual del rio Ganges, en la India Oriental, He examinado hicn esle pedazo, di-
- bujandolo ligeramente y tomando sus medidas nalarales. Tienc 16 centimelros de
largo y 10,5 centimelros de ancho a una de sus extremidades, pero 10 eenlimelros 4 fa
~olra, que me pareee la anterior. Una sutura media longiludinal poco ondulada prueba
que ha sido del medio del rostro, en donde no exisie ninguna olra sulura sino la media
~entre los dos huesos mandibulares, La su perficie exlerna 6 superior es rugulosa, con
~muchas impresiones sinuosas longiludinales, oblicnamente corrienles sobre la con-
vexudad def vostro, desde el medio hacia ios lados, enlre los cuales la suslancia huesosa,
- selevanla o poco en fajas. La olra superficie inlerna es lisa, sin estruclura particular,
pero igualmenie con sulura media longitudinal. _

A cada lado de la orilla externa se ve el borde ondulado, con curvaiuras arqueadas
de 2 cenlimetros de largo, separadas por incisuras angoslas de 7-8 milimelros de pro-
fundidad, y estas curvaturas indican los alvéolos de los dientes, que ocupan los lados
del rosiro, cada curvatura para un alveolo. He conlado sicte curvaluras a cada, lado,
deas cuales la allima de un lado ha sido rota, y lambien la primera del olro lado. En
dos de los 1% alvéolos se ven lodavia restos de los dienles.

Un dienle tambien de color claro amarillo, la raiz negruzea, con corona perfecta
pero raiz rota, se ha enconlrado en la coleccion Buavann, sin nombre. Este diente
es de figura conica, alargada, baslante eneorvada, con corona de 3,5 cenlimelros
de allo y raiz rota abierta de 1 centimetro de ancho, concava, como en los Crocodi-
linos generalmente; prolongindose su concavidad un poco en la corona, formando
~un vacto central angosto, eonico. La superficie de Ta corona no es lisa, sino fina-
- menle ragulosa, por muchas lincas impresas onduladas y dos creslas finas opuestas,
- lalerales, que dislan poco mas enlre si al lado convexo de la curva de Ja corona,
que alotro lado concavo. Bl diente os mas fino y mas delgado que el de la especie
actual del Ganges; se asemeja mas al dienle del géuero [0sit Teleozaurus, sin la
~allernacion de dientes mas pequeiios con olros mas grandes, que caracleriza las
especies de esle género, porque los alvéolos son todos de igual tamaho.,

Elnumero de los dienles depende del largo del rostro, que, segun la analogia de
*los animales parecidos, no ha tenido ménos de dos pi¢s de exlension. Si esla lon-
20
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gitud ha existido tambien en la especie fosil del Parani, el ntumero de los dienles
A cada lado ha sido, & lo menos, de 30-32, si sabemos (ue el pedazo medio del
rostro, de 6 pulgadas de largo, ha lenido 7 dientes 4 cada lado. El Gavial del Gan-
ges liene 29 dienles 5 cada lado de la mandibula superior y 25 & cada uno de la
inferior. La especie jurasica de Alemania tiene lambien 39 dientes & cada lado de
u boca arriba y abajo.

4. Ophidium incertum

[l huesecillo que BRAVARD nombra en su obra, ;isz'm*,'-GB,"'n“ S,'-'ci' pdsi.m&ndihulm'
de una espeeie desconocida de Serpiente, exisle en su coleccion con esle MIsMo noM-
hre. Segun mi examen exaclo, es, en verdad, la porcion inferior del hueso, que
lHeva on los Ofidios y Lagarlos ol maxilar inferior, llamado -genenhﬁenle 0s tym-
pandcum, facil en reconocer por la gran cara articular transversal, de figura de
un 8, con la cual lermina hacia abajo, y gque s¢une con el maxilar inferior. Esle
hueso liene un cenlimetro de largo y 6 milimelros de ancho en el medio, de figura
irregular, mas o ménos coniprinda, y un poco engrosado hacia abajo, para formar
la cara articular termrinal. Bn los Lagartos y Serpienles se une este hueso, por olra
arliculacion hacia arriba, con un hueso angosto alargado, ligado a la capsula del
eranco por union fija, que represenla la escama temporal de los Mamiferos. En los
Lagartos el haeso timpanico ©s mas corlo v mas grueso, que eh lag Serpienles, ¥y
por esla razon el juicio de Bravamp, Que ha perlepecido a unha Serpiente, tiene
mas probabilidad. Pero fatlando la olra extremidad superior, con la segunda cara
arlicular, por estar rola, no puedo decir con seguridad que es de Serpienle. Tiene
ciorta analogia con el hueso limpanico del craneo de la Boa aquatictt, quoé exisle
bien preparada en nuestro Museo, suponiendo que la milad superior del hueso ha
sido perdida por ruplura: pero 1o puedo decir mas, dejando sin delerminacion
fija el animal a que ha perlenecido este objeto. La verdad es, que fa cara arlicular
preschle se parect mucho al tipo de esle hueso de las Serpienies, pero ©s lodo,
que se pronuncia con alguna verosimilitud en st configuracion. Una. perforacion
central longiludinal, que existe en el hneso, no coincide con el tipo de las Serpien-
les, pero lampoco con ol de olros animales; mas, cOmo la region esterna del hueso,
a donde se abre la perforacion, esta rola, no se comprende bien su figura y su us0.
Sabido es, que en las Serpienies, cOMO tambien en el craneo del Boa que POSEEMOS,
se upe con el hueso limpanico otro Lueso fino estiloide, que se toca con la oreja 10~
terna, pero la union de ésle con el limpanico es fija y superficial, no por medio de
una perforacion.




APENDICE

EXAMEN DE ALGUNAS OTRAS ESPEGIES DE LA MISMA FORMACGION TERCIARIA

El Museo Nacional tiene algunos objelos de la misma Formacion Terciaria, (jue no
perlenecen & la coleccion de Bravano, Y que, por consiguienie, le han sido descono-
cidos. Me parcee conveniente deseribirlos como apendice de su obra, aunque no lodos
son del mismo deposilo en las orillas del rio Parana, sino de olras localidades en parle
muy lejanas, y principalmente de Ia Palagonia Austral.

Parece que esla parle de Ta Formacion Terciaria, que D’Orsiexy ha lamado con el
- nombre general de Formacion Patagdnica, cs de edad difercnle que
las capas cerca del Parana, porque solamenle algunos de los restos de Jog Organismos
~depositados en ellas son idénlicos, y estos son principalmente Moluscos bivalvos v Ca-
- racoles peelinibranquios, ue, como animales marinos, tienen una propagacion exlen-
diday mas gen el que fos Mamiforos lerreslres y animales fluviales, jue se encuen-
tran siempre en distritos mas limitados.

- Peratambicn en las capas cerca del Parand se presentan diferencias de edad, porque
- solamenle en una y olra capa distinta se encuentran los resios de Mamiferos terrestres
- ¥ fuviales, que prueban, por su conlenido, ser deposilos de agua dulce y transpor-
- ados de lugares distanles. Eg principalmenle una capa inferior, que aclualmente no se
levanta encima del nivel del rio Parand, y que se compone de barro amarillo mezelado
- tonarena fina parda, muy rica en estos reslos de Mamiferos terrestres y ammales {lu-
~viales. Bravarn ha creido que dichos restos han sido llevados por avenidas de olra
= Hormacion mas VICja, Pero no veo ninguna razon para esla hipolesis; para mi, son
- reslos de anmmales contemporaneos, que han vivido en los terrenos mis clevados detras
- de fas orillas del antiguo gollo marino vy traidos por alluenles de agua dulee 4 esle

golfo, en ¢l cual se formaban log depasitos del Parana, como formacion marina por su
suslancia general v preponderante. Es muy probahle, que una formacion tan gruesa,
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que segun los calculos de Bravanp, liene un espesor de mas de 30 melros, no s¢ ha
deposilado en el corlo espacio de algunos cicn anos, ¥ que tambien en ella existen sub-
divisiones de edad como de fextura, pero faftan hasta hoy observaciones suficienie-
mente serias para delerminarias;y por esta razon me abslengo todavia, como lo he
hecho antes, deadmitiv una concordancia con las épocas de fa Formacion Tereiaria de
Europa, No me parcee de algnna imporlancia, llamar con nombres nuevos dislinlivos
las capas, st no exislen olras razones que la faniasia de ohservadores desconocidos; para
mi es todavia una cuestion abierla, < son eocenas, miocenas O pliocenas nuestras
capas, Y por esla razon prefiero no aplicar los nombres inventados para olras focali~
dades agenas, aungue probablemente conlemporaneas con depositos del lerrilorio ar-

genlino ().

4. Potamarchus murinus

Enlalam. II, fig. &, he dibujado la milad del maxilar inferior de un rocdor, que de-
" seribo bajo ef nombre arriba notado, CONO UN NUEYO FCNEro muy adicto al Myopolamus
coypus, animal comun en nuestro pais, viviendo en las lagunas y los rios peruenos,
conocido bajo el falso nombre de Nutria, dado por fos soldados espanoles ue
acompanaban & Mexpoza en su famosa expedicion de 1535 (). Estos soldados encon-
fraron muchisimos eueros del animalen las cabaias de los Indios (1. 1., pag. 22), lo-
mandotos, por la similitnd del pelo, por fos de la nutria de Europa, dando asi & cste
roedor herbivoro ¢l nombre deun animal piseivoro ; y aunque toco el munde sabe
actualmente que ef Goypo esun animal herbivoro, su falso nombre s¢ ha conservado,
no solamente en hoea del vuigo, sino tambien en fos avisos de los diarios del pais, de
personas en euyo negocio se ocupan.

fs digno de nolar, gue el tipo del Goypo, aclualmente uno de los representanies mas
particulares de los Roedores en Sud-América, ha existido no solamenle ya en la epoca
cuaternaria (Descr. phys. de la Rép. Arg., tom. L, pag. 236), sino tambien en la ter-

(*} Remito al lector, que quicra estudiar esta cuestion bajo una vista moderna, & las obras de D. AL
Dornixa, publicadas en el Tuferme ofic. de la Com. Cienl. de la Expel. al Rio Negro. Entr. I, Geo-
" fomia, 1882, In-4. — Informe sobre un sedimento lacastre fosilifero encontrado en la perforacion del
Desaguadero (Anales de la Soc. Cient. Argent., tom. XVIIL pitgs. 5 v sig. 188%.). — Estudios hidro-
gnosticos y perforaciones artesianas en la Repiblica Argenting (Boletin de la Acad. Nae. de Ciene. en
Cord., tom. VI, pags. 259 y sig. 188%. In-8%).

(*¥) Descrip. phys. de la Rép. Argent.. lom L, pag. 1%, Paris, 1876, in-8°.
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claria, con un género particular, que, sin embargo, por algunos caractéres se desvia
del Coypo aclual, pero presenla, con una similitud general, un lamaiio poco mas con-
siderable y cualidades que indican la superioridad del género lereiario como orga-
nIso.

Mifig. &, lam. II, muestra la porcion media del lado derecho del maxilar, con las
“cualro muclas, adjunlo la porcion anterior v posterior en conlornos rmaginarios, di-
- bujados segun el modelo de Coypo actual. El maxilar complelo de ésle es de 11 cent,
de largo, el del animal terciario es easi de 13 ceul., pero por casualidad Ta porcion
- anlerior, incluvendo el incisivo, la he dibujado con un dienle mas grueso del (que en
~realidad ha lenido.

He sido-indueido a este error por lomar un ineisivo falso en vez del verdadero, anles
“de haber recibido mas larde un segundo pedazo, con el resto del verdadero incisivo,
. Enlénces he vislo que esle es mucho mas angosto, y aun mas angosto que el del Coypo

“actual. Su conlorno es mas leiangular; la cara anlerior angosta poco convesa, sola-
~mente de 2 milimetros de ancho; la externa bastanle convexa, de 8 milimetros de
~ancho, v la interna completamente plana, de'7 cenlimetros. El esmalle os amarillo,
- como en el antmal aclual, pero mas elaro, menos roju que en éste. Bl alvéolo det in-
eisivo se prolonga al lado inlerno del masilar hasia la muela tercera, aumentando has-
lanie por su presencia la anchura de la porcion alveolar. En oposicion con ¢sle, se en-
- cuentra al lado externo de la misma porcion una fuerle cresta laleral borizontal, que se
levanta poco & poco mas hacia alras, terminando al fin con una apolisis encorvada
baja, al lado de la apolisis con el condilo gue une el maxilar con el reslo del eraneo.
~ Las cualro muelas no son, como las del Coypo aclual, bastanie designales de tamaio,
- sino cast idénlicas. Bl animal de la presente ¢poca liene la primera muela menor, prin-
cipalmenle en la mandibula superior, fa segunda un poco mas ancha que esla, y las
olras dos iguales entre si, pero casi de doble tamaio de la primera. En el maxilar
“inferior la diferencia correspondiente de las muelas no es lan grande, aunque lambien
indicada. Bl animal fosil, cuya mandibula superior falla todavia, lene sus cualro
- muelas ifertores casi del mismo largo, pero de ancho un poco diferente, siendo la
- primera un poco mis angosla que la ultima. Cada mucla se compoune de algunas la-
~ minas angoslas de- denlina, envuellas de una capa lina de esmalte. De lales Taminas
conlicne la primeray la cuarla muela cualro, la segunday la lercera solo tres, fal-
tando a ellas Ta primera Tamina pequedia, con excepeion de un resio casi invisible.
~Las dos 6 tres minas anleriores perfeclas estan unidas al lado externo de la ninela
- por lacapa de esmalle en una columba, pero la limina poslerior resla en lodas las
- muelas separada por un surco profundo exierno, mostrando de este modo dos co-
~lumnas en cada muela. Como las laminas, aunque paralelas entre si, eslan colocadas
~en direccion oblicua conlra ol cje del maxilar, parece que la anchura de las dos co-
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lumnas de cada diente es igual. Al lado terno de las muelas falla esla separacion
profunda en dos columnas, pero s ven algunos surcos irregulares débiles entre las
Jaminas que componen cada muela, indicando su compostura, aunque menos exacla-
mente.

Tis digno de nolar que las muelas del animal actual Lienen configuracion parecida,
pero diferente com posicion, porque sus Luminas no son tan bien separadas, En la man-
dibula superior tiene cada muela un sureo profundo al lado interno, y en el maxilar
inferior el mismo surco estd al fado externo de cada muela. Como las muelas inferiores
del animal fosil son del mismo modo confignradas, es decir, cada una con sureo fuerle
al lado externo, debe presumirse que las superiores lo han tenido opueslo, al lado in-
lerno de cada muela, conforme al lipo aclual.

Examinando las muelas del Potamarchus separadas, la primera se presenta de
1 centimetro de largo, la segunda de 8 milimetros, la tercera de 9 milimelrosy [a cuarta
igual & la primera, de 1 cenl. Las cualro Muninas de la primera mucla son muy desi-
cuales, la prumera lamina de 3 milimetros, lasegunda de 7. 1a tercera de @ y la cuarla
de 8 milimetros en linca recla. Eslas tres anleriores estan unidas, al ladoe externo, por
ana capa comun de esmalle, la enarla esly sepa ada por el surco profunde del lado
externo de la muela., o fa segunda y lereera muela, que se componc de tres laminas
perfectas, y un resto pequeito de la primera anterior, igualmente dichas lAminas an-
lertores Lienen capa conmun de esmalle al lado exierno y fa Jamina posterior es sepa-
rada  la enarla muela se parece & Ja priniera, pero su lmina cuarla separada, es mas
pequena, solamente 4 milimetros de largo.

Cada lamina, observada separadamente, lene en lodas las muelas la misma com-
postara particular. Para cxplicar mejor, he dado figuras anmenladas de fa primera
muela, mostrando, fig. &, A, loda la muela en doble tamano del nala al,y en la
fig. &, B, su altima lamina aumeniada cualro veces. Por eslas fisuras se comprende
que cada lamina tiene dos capas de esmalte. Ln la primera lamina los clos son
bordes finos clevados, incluyendo una dentina mas baja, que abraza en su ceniro
alguna olra capa mas angosta de esmalle, con surco fino en su borde libre supe-
rior. La capa superiicial anterior del esmalte de la prinera lamina se conlinua
sobre ¢f fado exierno de la muela, formando la primera columna y envolviendo las
tres laminas que fa componen; pero la capa poslerior de la misma lamina se dobla
hacia alras y corre con muchas ondulaciones Ginas por la dentina al Jado antertor
de la segunda lamina, dirigicndose oblicuamente por la muela hasla su borde in-
lerno, para nnirse agui con fa capa posterior lisa de esmalle de la misma lamina:
inciuyendo enbre fas dos, en el conlro de la denlina, olra capa mis fina de esmalle ©
lo mismo que en la primera lamina, ‘

sla configuracion parlicular sc repite de igual modo para la tercera Jamina.
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Cada limina de las centrales de cada muela liene dos capas de esmalte, una ante-
rior, mas fina ondulada, y olra poslerior mas gruesa lisa, v entre estas dos se
ve incluida en la dentina una tercera capa cenlral de esmalle, con surco fino en
el horde superior libre, que parece indicar se halla compuesta tambien de dos capas
aun mas finas, pero muy poco separadas enlre si,

Continuandose de este modo por toda la muela capas de esmalle onduladas al
lado anlerior de las laminas, y capas lisas 4 su lado posterior, incluyendo enlre si
una tercera capa cenlral en la denlina, se presenta la muela casi como una com-
~ plicacidn de una larga lamina, doblada cualro veces on pliegaes, para formar el
prisma compacto de la muela. Mi fig. &, B, que representa la cuarta lumina de la
primera mucla, cualro veees aumenlada, da una idea clara de esla conformacion,
mostrando en la eireunferencia exlerna la capa lisa de esmalte, que se une por la
capa ondulada en el borde anterior dela lumina con fa capa lisa poslerior de la
lamina anlerior, incluyendo entre ambos, en medio de la suslancia dentina, olra
capa de esmalte cenlral, que no s stempre una capa shiple unida, sino muchas
veees separada en dos, lres y aun cuatro pedazos. He dibujado en la fig. &, 4 v &, B
esta capa central de esmalle como faja negra en la denlina, porque se presenla asi
en cada lamina de las cualro muelas. L
- Las muelas del Coypo actual se diferencian de fas del Polamarchus por algunas
~calidades subordinadas. Tienen tambieh una capa de esmalle en loda la cireunfe-
rencia, que hace en fas superiores al lado interno y en las inferiores al lado exlerno,
~un pliegue ancho; pero al lado opueslo de la muela hay tres plicgues, que la
dividen solamente en este lado, en cuairo laminas dimidias, micéniras (que al olro
lado cada muela es mas solida.

Exsle, sin embargo, otro caracler importante de afinidad entre los dos animales,
por la apofisis coronoide del maxilar, que, contra la regla general del lipo de los
Mamiferos, es muy pequeda en el Coypo actual, apénas indicado, y mas pequefio que
- en cualquicr olro roedor del pais. Esla misma apofisis se presenta en el resto del
maxsilar fosil mmedialamente al lado externo, detras de la cuarta muela, como una
~eresla pequena, poco saliente encima de la superficie externa del hueso. Se ve
= dibujada bien como lisla, con cuspide rola, en mi fig. 4, v & su lado inlerno la
- aperlura del canalis alveoluris, que el Coypo aclual no tiene en el mismo fugar,
“sino al borde interno de fa apolisis condiloidea. La colocacion diferente de dicha
apertura en los dos animales, por su lipo general baslante parecidos, es de gran
~imporlancia para la delerminacion de la afinidad enire animales actuales y extinlos,
~probando que aun los mas parecidos pueden diferenciarse en algunos punlos, sin
~perder por esto su verdadera afinidad.
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2. Contracavia matercula

Con este nombre deseribo un nuevo género de Roedores; que se acerca del
mismo modo al genero aclaal Cavia, que ¢l Potamarchus al género Myopolamus,
significando un genero partienlar de los Caviinos, que se distingue del genero Ca-~
pig por un tamano general poco mayory por una version de la figara de los dos
prismas de sus muelas. |

Tengo & mi disposicion dos porciones anleriores del paladar, con las dos primeras
muelas en el unoy und sola en el olro, que superan por su lamahno, un poco & la
misma region del eraneo del Caviino Hamado liehre cn el pais ( Dolicholis patacho-
pica,); probando por Ia textura de fos restos adjuntos de la mandibula superior, un
apimal no solamenle mas arande, sinO tambien mas robusto. La fig. 6 de fa lam. 11
muestra esla poreion del paladar del uno de los objelos, ©n {wmano casi natural,
poco aumentado, ps'ol)amcmenie de /s de su vordadera escala.

Para enlender bien dicha figura, advierto al lector, que sc ven ci ¢l medio los
dos surcos divergentes, (que existen en el paladar de los Caviinos, separados entre si
por un wiangulo elevado angosto en el medio del paladar. De las muelas se ven dos
on cada lado de los surcos, ©3 deeir, la ijwimera'y fa segunda, y & su lado exlerno
la sustancia del hueso masilar, que forma aca la apofisis pard unirse con el arco
Zigomalico. Tin la superficie inferior de esla apofisis lienen los Caviinos una fosa
pequena, que existe tambien en el genero fosil de exlension considerable, y qué
indica bien mt figura. Sieve para recibir un tendon, con la cual fa poreion corres-
pondiente del musculo maselero se ala a dicha apofisis, como suplemento de dicho
masculo, que pasa por fa gran ahertura de la apolisis sigomalica, eobre los huesos
mandibular, frontal y lagrimal, para erminar en otra fosa parecida del masilar in-
ferior junto & la muela segunda, El horde exterior de la fosa indicado en mi figura,
significa el mite oxterno de dicha apofisis Zigomalica del mandibular. Bste hueso
corre, desde esle fugar facia adelante, estrechandose mas y dejando entre sus dos
samos un vacio abierto de las paredes de Ja cavidad de la pariz, que S continua
por la pORCIOD posterior de los huesos intermasilares, on los cuales estan colocados
fos dos grandes eisivos de los Roedores. Todas eslas relaciones 6 encuentran
east idénticas en el eraneo de 10s Caviinos actuales. _ ,

Las dos muclas del animal fosil se componed, cada una, de dos prismas friangu~
lares desiguales do dentina, envuellos en Capd ina de esmalte. El primer prisma 0
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anterior, es casi de doble anchura del segundo_posterior, v dividido en el -lado ex-
lerno mas angosto del triangulo por un fuerle surco en dos ramas, imitando la
figura de la lelra V. Las ramas eslin separadas enive si por espacio abierlo, en el
cual entra una cresla fina huesosa de la pared del alvéolo, que contiene la muela.
Il prisma segundo se parece, por su figura y anchura, & Ja rama posterior del pri-
mer prisma, y se une con ésle por un arco fino de esmalle, que toca la rama & su
esquina anlerior, dejando detras del arco olro surco muy poco profundo. Enlénces
confemplando la muela separada, como objeto entero, liene & uno de sus lados un
surco profundo entre dos aristas allas agudas iguales, vy al lado opueslo tres arislas
ablusas designales, separadas por dos surcos mas designales, de los cuales ol an-
lerior es bastanle profundo y ancho, pero el poslerior angosto muy corlo y poco
pronunciado. Del mismo modo esta formada la segunda muela v probahlemenle
tambien la lercera y cnarta, segun el modelo de las Cavias acluales, que licnen
- generalmente cualro muelas iguales, si no upa ullima poco mas larga, aumenlada
con un lercer prisma menor.

Las muelas inferiores del maxilar son, en las Cavias lipicas acluales, iguales con
las superiores, pero con la diferencia importante de estar invertidas: el lado externo
de las superiores es en ellas el interior y vice-versa. Presumo, que la misma inver-
sion ha existido lambien con las muclas del animal {osil, considerando su confor-
midad general bien indicada por el resto conservado de su mandibula, Comparando -
aliora las muelas del género Contracavie con las del género actual Cavia, se ve
con sorpresa, (ue éstos tienen el primer Iobulo o prisma de cada muela superior
simple y ef segundo bipartido en figura de ¥V, miéntras los del género fosil mues-
lran el primer lobulo bipartido y el segundo simple en sus muelas superiores, .

Esta mversion del tipo de los dos generos en sus muclas es de lodo punio un
cardcler particular, y muy singular enire animales de diferenles ¢pocas geologicas.
Me parece, por esto, de gran imporlancia y digno de ser hien conocido, como gjemplo
curioso del proceder de la naturaleza, para aumentar los produclos de formaciones
conseculivas. Veremos aca organismos por un lado iguales y por olro opuesios en
sus calidades, presentando en ellos casi el modo enlendido de mostrar, que lo
util para uno pueda ser inutil para otro, sin que el todo de los dos productos
desvie suficientemenle, para motivar su inversion pareial.

3 |
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3. Ribodon limbatus

Con este nombre describe D. FLORENTINO ANEGHINO €n el Boletin de la Acadeniia
Nacional de Ciencias en Cordoba, tomo v, pag. 112 (1883), una muela, de la cual el
aulor ha depositado en el Museo Nacional el molde, gque he hecho represenlar en
fa lam. I, fig. 18, 4 y B. No doy una descripeion nueva, remitiendo al lector a
la citada de su autor. Comparando eslas figuras con las dadas por Lemy det Hyra-
chyus agrarius (Report of the [nit. Stal Geolog. Survey. ele., vol. L Fossil Ver-
tebr. Wash. 1873, in 4°, pag. 60, pl. 14, fig. 10), se me presenla una similitud tan
particular en todas las alidades caracleristicas, que no dudo en la identidad genc-
rica de estos dos animales, proponiendo unir el género Ribodon con el Hyrachyus,
como el anterior de edad, fundado ya en 1871 (Proc. Acad. Nal. Scienc. of Phi-
ladelphia, 1871, pag. 229).

Segun la deseripcion del habil autor Norte-Americano, el animal ha sido parecido &
1o Anta actual (Tapirus), y mas lodavia al género {osil Lophiodon de Euaropa. Su den-~
tadura completa se compone de Lres ineisivos, un canino y siele molares, de los cuales
los cuatro anleriores son premolares, a cada lado de las dos mandibulas. El molar
figurado ha sido, muy probablemente, el primer verdadero, porque los otros dos atras
del primero son mis desiguales ¢n ambos lados, siendo el lado inlerno un poco mas
angosto que el externo. Mi fig. 18, 4 muestra la corona cubierla de esmalle del lado
externo, con la base de las dos raices externas rolas. Encima de éslas se presentan dos
l6bulos grandes muy poco desiguales, cada uno con un 16bulo pequeiio al lado. El l6-
bulo chico en el surco medio de la figura entre las grandes no existe; el litografo ha
aumentado mi dibujo, lomando por elevacion conica lo que no es mas que el fondo
del surco, poco elevado al principio, como lo prueba bien la otra fig. 18, B. En ¢sla se
presenta a cara masticatoria de la corona, con sus dos lobulos principales transversos,
ambos gastados por la masticacion, cambiandose en concavidad oblonga. triluradora.
Un surco fino, bien marcado, separa ambos por toda la corona.

Tso es lodo lo quela unica muela, hasta hoy observada, da a conocer.

El tamaio de la corona cuadra bien con la misma del molar correspondiente del
Hyraclyus agraris, figurado 1. 1. pl. IV, fig. 9v 10,e; pero como el esmalle de la co-
rona al lado externo parece baslante mas ancho en la. de nuesiro pais, estoy dispuesto

a tomarla como de especie diferente.
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4. Diente desconocido?

Doy la figura de este objeto problemalico, fig. 17, 4 y B, que me parece bastanie
pfueudo al segundo premolar del Anthracotherivm magnwm, representado en la des-
cripeion magisiral de Kowavevsky (Palaconlographica, tom. XXII, pag® 287 vy sig.,
pl. XII, fig. 60y 61, pag. 3)sin que yo me alreva a decir que ha pertenecido & un
animal del mismo grupo de fos Mamiferos. Verdad es, que ya son conocidos géneros
aflines a esle europeo tambien de Norle-América, que Lemy describe en sus diferentes
obras con los apelativos de Elotherium, Titanotherium, Hyopolamus, y probable-
menie & uno deellos, si noa género nuevo desconoeido, pertenece el presunto diente
que describo,

El exisle en la coleccion de Bravarp sin ntmero y sin nombre, probando por eslo
(ue su descubridor no ha crewdo bien nombrarlo cientificamente, como los otros. En
verdad, es muy dificil dar una opinion fija v segura sobre su procedencia. Visto de
ladlo (fig. 17, A)su corona es un cono comprimido, con punta redoblada, que se ex-
tiende & la base en todo el con torno con borde dilalado, descendiendo hacia abajo con
raiz graesa al principio, pero rota en su porcion mas prolongada. Visto de arriba
(fig. 17, B), se ve la cuspide angosta mutilada, y la zona externa del cono, dividida
por lislas finas 6 mas angular oblusas en cualro 0 areas, poco separadas. La eircunfe-
rencia basal de la corona es elongado-eliplica, de 2,4 cenlimetros de largo y 1,6 centi-
melros de ancho, prolongada un poco mas hacia un lado que al otro, que corresponde
al canto convexo del cono encorvado. La sustancia del dienle no es lamelada, como Ia
verdadera denlina, sino homogénea ; lampoco se dislingue una capa de esmalle, b
toda la configuracion del objelo no cor:esponde bien altipo dental de algun Mami-
fero; y por esta razon me abslengo de dar una opinion fija de su proveniencia, de-

Jando indeterminada su naluraleza.

5. Colpodon propinquus

Un paisano Aleman, que ha vivido algun tiempo en la colonia del Rio Chubut,
D. Cinvros Hurrennavcu, me trajo, hace como nueve afios (Enero de 1876), dos dientes
fosiles, que habia recogido entre los escombros de dicho rio, una legua mas arriba de la
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colonia, ofreciéndomelos como lestimonio de su interés por mis estudios y el provecho

del Museo.

Af principlo crei, que dice
( Philosopl. Transact. de 1853, pag. 304, pl. XVII, fige i
tarde la descripeion del Homelodontotherium Cunninghame de FLOWER ( Philos. Trans-
act. de 1874, pag. 173, pl. XVIj he vislo, que los dienies se asemejan mas a los de esle
nlicos en su construccion, y por csla razon nme veo obli~
bre arriba expresado, como representando un nueve

hos dientes perlenccian al Nesodon Sulivani de OWEN
5-20}, pero conociendo mas

género, sin ser lampoco ide
gado & describivlos con cl nom
genero hasla hoy desconocido.
Para indicar pronlo su particularic
culo alto {ueriemente aranulado, ni la cresla perpend
siendo tambien la figura general de la corona del diente
es mis angosto, y sus sinus de esmalle son menos

lad, digo, que la muela superior no tiene ni ¢l cin-
icular, si bien pronunciado al

lado exlerno de la corona;
bastante diferenie. Bl molar inferior
profundos, faltandole tambien el cingulo en la base de la corona, que liene un sinu
perpendicular igual, externo, que es un poco mas agudo.

Describire ahora eada dienle mas exlensamente, principiando con el molar superior,
lam. I, ig. 16, Ay B.

La fie. A muesira el diente de! lado externo en tamano nalural, la otra B, su cara

maslicaloria.

En aquella igara se dislingue bien
superior angosta con dos raices, sin sus punlas, que han sido rotas.

La corona de 3,4 centimetros de allo esld tapada de esmalle; su anchura es de
9 centimelros arriba, y de 3 cenlimelros ahajo, en fa orilla anterior de la cara masti-
caloria. Bl esmalle es de color pardo amarillo, mas oscuro que la dentina pardo-blan-
quizea, y baslante lustroso y liso, sin arrugas y fosas; pero al lado externo hay dos hislas
angulares, poco elevadas, que se pronuncian en el borde anterior de la cara mastico-
toria eomo dos esquinas salientes. Al lado externo el esmalte de la corona es de mas de
doble allura que ef lado inlerno, teniendo en este lado solo 1,2 cenlimelros de anchura,

vy al otro fado 3,&. Mirando los otros dos hordes de la eircunferencia cuadrangular
1de 2.2 centimelros

la porcion inferior ancha como la corona,y la

(fig. 1), se encucntra cl anterior mas ancho que el posterior, aque
y este de 1,7. Que aquel lado es el anterior, se reconoce por la figura cilada del
Homalodontotheriun, que muestra la correspondiente cresla exlerna perpendicular de
la corona mucho mas aproximada al borde anterior de la corona de cada diente, Una
cresla oblusa semejante liene lambien nuestra muela del Colpodon, unida abajo con
uno de los angulos sobresatientes del horde de la cara masticaloria ((ig. 4), siendo
el esmalte & ambos lados de dicha cresla un poco concavo, dejando saliv por estola
cresla mas pronunciada. Los angulos externos laterales de la corona no son agudos,

sino redondeados: el anlerior mas fuerle que el posterior, cOMO lo prueba la fig. B.
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Aquel angulo, aunque mas redondeado, es como angulo geomélrico ménos abierto,
mas agudo ; ¢sle, el posterior, mas ancho y mas obluso.

Eu fos dos dichos lados de la corona, (ue se dislinguen como anterior y posterior, el
esmalle es muy reducido en altura, v limilado & la margen inferior de la corona, al-
rededor de Ja base de la cara masticatoria. Mirando mi fig. B de dicha cara se ve que
en la inargen anlerior de su eircunferencia, al fado izquierdo de la figura, falta el es-
malle completamente, y asi es en verdad en el dienle que lengo en mi poder ; pero el
horde opuesto posterior, al lado derecho de Ia figura, lo liene, como una faja angosta
de 2 milimetros de alto. Supongo, que en cf estado in teclo, todavia no gastado, de fa
cara masticaloria tambien el otro borde anterior ha tenido una faja angosta de esmalle,
. tomosseve una semejante en el borde posterior ; pero actualimenle, en estado bastanle
- gaslado delacorona, no exisle el mas minimo reslo de esmalle en ol medio de dicho
laco anterior; el esmalte esld interru mpido en una porcion anlerior, separada de la
posterior por un espacio de T milinetros de ancho de pura denlina entre las dos por-
ciones.

Con esta diferencia del esmalle se une otro caracler particular de las dos super-
- fieres de la corona, muy diferenles enlre si por la altura del esmalte, que es de
3,5 cenlimelros en fa exlerna y de 1,4 en Ia inlerna. Consisle eslo, en que aquella
capa no lene un cingulo, pero si uno pequeno, bien indicado, a inlerna mas baja.
- Principia el cingulo en el horde anterior doblado, como una cresta oblicua tlescen-
- denle, poco granulada en [a orilla, que se pierde en la esquina redondeada interna,
- pero se levanta de nuevo en el medio del lado inlerno de ia corona, en donde se pre-
- senlael surco entre los dos 10bulos de fa cara maslicatoria, que se tocan con sus orillas
en ¢l medio def lado interno. Aci se fevanta el esmalte en cingulo poco ascendente,
~trilobado en el horde superior. En el lado posterior de la corona el cingulo no es tan

‘bien visible, como en el anterior y apénas perceptibie.

CGon respeclo & su composicion, Ia corona mueslra una pared gruesa longitudinal en
la superficie externa, y dos lobulos transversales internos, (ue salen en direccion
- oblicua de la pared exlerna, dirigiéndose mas hacia alras, Bl 16bulo anterior es de
‘doble tamano del posterior, y ambos lienen en la superficie lihre una capa fina de es-
- mmalle en todo su conlorno. Si la pared externa mide 8 cenlimetros de longitud, el
~1ébulo anterior tiene 1,6 centimetros de largo y el [6bulo poslerior apénas 8 milimetros.
Un pliegue de 1,5 centimelros de largo v 3,% milimelros de ancho, separa los dos 1o-
~buios enlre si, (ue principian bastante angostos desde la pared externa y lerminan con
~borde libre redondeado inlerno; el anterior con punla un poco mas angosta, el pos-
terior mas obluso. En éste poslerior se ve, al principio, en donde el lobulo transverso
- sesepara de la pared longitudinal, un. pepueno ecirculo oval de esmalle, con centro
~edneavo, que parcce haber sido anles mas abierlo, como un cono vacio descendenle
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en la sustancia de la corona, indicando otra sinuosidad oblicua entre la pared longilu-
dinal y el 16bulo segundo transverso, que ha sido mas bien separada antes por esta s1-
nuosidad de fa pared longitudinal externa de la corona.

Tomando por modelo la figura primitiva de las muelas frescas, todavia no gastadas
por la (rituracion, podemos presumir, que la pared longitudinal, como los dos lobulos
ransversos, han sido, al principio, creslas angosmé, cubiertas de esmalle, con cus-
pides libres linas, prohablemente un poco granuladas, que pronto las han perdido,
ambiandose en caras mas graesas de dentina, cubierlas en los conlornos de esmalle,
como fos que exislen actualmente en el dienle que poseo. Las figuras de las muelas del
Homalodontotherivm dadas por FLOWER, presenlan algunos diferentes grados de esle
progreso, v pruchan, por su analogia, que fa muela del Colpodon en mi poder ha
sido la quinla de la seric dental complela, ¢ la primera de los molares verdaderos,
antes de la cual han existido cualro premolares, y detras de ella otros dos molares
verdaderos. Sabido es, que de lodas las muelas persistentes, la quinta es la mas
vieja, en cada dentadura de los Ungualados del grupo de los Paquidermos, saliendo
primeramente del hueso anles que las otras muelas, inmediatamente detras de las
ires e feche todavia presenles, cambiandose despues por reslilucion poco & poco en
los cuatro nucvos premolares, (ue Se han hecho perfectos durante fa salida del segundo
molar persistente, y que la wllima muela de todas, que sale, es la séplima, el ter-
cer molar persistente. Por esla razon, la quinla muela de cada dentadura de los
Paquidermos s siempre la Mmas vieja v la mas gaslada, pero la itima sexta 0 sep-
ima la mas pueva y menos gastada.

Ale resta hablar de fas raices de la muela, de las cuales dos eslan indicadas en
mi fig. 16 4. Bxislen cualro, dos correspondienles a la pared exlerna de la corona,
fas olras dos @ los dos lobulos inlernos. En mi figura cilada se ven Jos dos exler-
nos, como (los conos reclos angoslos de dentina, separados por el espacio pequeno
de 2-3 milimelros, micniras que las raices lienen en la base un grosor de 9 mili-
metros la anterior, y de 7 milimelros la posterior. La altura es aclualmente de
1.4 centimetros de aquélla y de 1.2 de ¢sta, pero fallando i lo ménos la milad de
cadn raiz enlera, puede calcularse la altura verdadera de la anterior en 2,8-3 cen-
timelros y la de la posterior ¢n 2.3. Las olras dos raices del fado interno, cor-
respondientes a los dos lobulos de la corona, son un poco mas perueiios cada una,
pero aun mas acereadas entre si que fas anleriores, POF(UE se UNEn con sus SUper=
ficies opueslas al principio de fignra de un oo, separandose despues mas en punias
distantes, que fallan por estar rolas. Presumo, por el tamano de la base de cada
una, que han sido un poco mas corlas que las del lado externo.

Mirando el dienle por los lados, sca ol anterior O el posterior, sorprende su
grande anchura en direccion lransversal, en comparacion con la. longitudinal, que
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- es muy corla. Visla del lado anlerior, la corona liene 2,8 centimetros de ancho,
~al borde de la cara maslicaloria, ¥ 3 cenlimelros en la base, en donde principian
las raices. Pero cstas se hacen siempre mas dislantes hacia abajo, y lerminan rolas
“en 3,4 cenlimelros de distancia; lo que me parece indicar, que las punlas de las
~raices externas han sido de 3.8 hasla % cenlimelros distantes de las internas. Un
- pedazo del hueso de la mandibula se ha conservado entre las cualro raices, probando
~que han exislido dos alvéolos un poco mas grandes para las exiernas y un alvéolo
. de figura de oo para las inlernas.

 Alortunadamente, mi paisano ha enconlrado lambien un pedazo del maxilar con
dos dientes, que me permiten deseribir log mferiores igualmente, con respeclo & la
dentadura de Homalodontotherium, figurado en la obr cilada de Frowsg. Doy de
~dichos dienles las dos xilogralias adjuntas, que las muestran
~ masi watoria, la olra, la muela segunda por su lado posterior,
- Las dos muelas inferiores son, segun dicha analogia, el cuarto pre-
“molar y el primero de los verdaderos molares, B premolar () de ¢slos
~ha perdido su corona, reslando de ella solamente Ia base, con las dos
raices descendenles en el hueso maxilar, Se ve de la corona su circun-
ferencia basilar, con Ia capa fina externa del esmalle, y en el cenlro
de la dentina dos aberturas, indicando las concavidades centrales de
las dos raices. La civeunferencia de Ia corona prueba, que eclla ha
sido compuesta de dos partes un poco desiguales, una porcion anlerior
poco menor y una posterior casi de un lercio mas grande. Una inci-
sura nolable a cada Jado indica el tamafio relativo de las dos porciones,
¥ deja conjeturar, que eslas incisuras han subido en la superficie de
“la corona con pliegues del esmalle. Tomando la muela siguienle por
modelo, se debe creer, que el uno de los pliegues del lado izquierdo
de la figura ha sido mas profundo que el
en el maxilar. La segund

, la una, de la car

del otro lado, que ha sido el externo
a muela ("B ) ha conservado su corona, con la cara mas-
“licaloria casi inlacla, porque las pequedas pérdidas del esmalle en las orill
~dicha cara no ocullan mucho la figura enlera del
cesla muela, el primer molar verdadero, se com
lamano mucho mas desigual entre si. siendo la anterior sélo de Ia mitad de la pos-
“terior, Un pliegue profundo del esmalte al Iadg izquierdo de la figura, que repre-
-senla [a superficie inlerna de Ja muela, separa la porcion anterior de Ia posterior,
‘Yiaesle pliegue corresponde una incisur bien pronunciada de Ia superficie exlerna,
que se loca por el esmalle casi con ol pliegue de la dentipa, dejando solamente
un inlérvalo muy pequeno entre las dos capas del esmalle, Se ve esla capa come
borde fino en toda la circunferencia libre de la corona, que tiene una altura franca

as. de
objelo. Se ve, que lambien
pone de dos porciones, pero de
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de 2.1=2,2 cenlimetros afuera del hueso maxilar. Su superlicie exierna es lisa, sin
arrugas vy ondulaciones, y no presenlay el mas minimo vestigio del cingulo en su
hase, descendiendo directamente en el alveolo correspondiente del maxilar. En la
olra superficie interna fampoco exisle alguna ‘ndicacion del eingulo;, pero se ve por
la inclinacion débil del esmalle, que la corona os U poco mis gruesa en la base
fque en la cuspide, que actualmenle csti ocupada ;'}m' la cara masticatoria; pero ha
sido al priveipio, antes del efecto de fa maslicacion, una cresta mas angosta del
esalle.

Las dos porciones de las muelas, aungue may designales e lamano, iienen la
misma figira general, Cada uno muestra en la superficie exlerna una curvalura
regitlar, wn poco mas fuerle en la porcion anlerior que en la posterior; y en fa
superficie opuesta inlerna un pliegue del esialle (ue se agerca. mas a la extremidad
Je la muela, estando en fa porcion anlerior cerca de la esiuing anlerior, y en fa
poreion posterior mas acercado @ la lerminacion redondeada de esta porcion. Los
dos pliegues no descienden por loda Ja saperficie libre de [a corona, sino (ue se
pierden en la mitad de la altura, disminuyendo poco @ poco en profundidad con
< descenso. Bl pliegue de la porcion anierior s mas corlo, meénos abierlo; el olro
de la porcion posterior, mas abierlo ¥ un poco Mas Jargamenle descendente. El
jorcer pliegue cntre las dos porciones de la muela desciende mas que los olros
dos, pero lampoco sobrepasa la base de la corona, que es de cireunflerencia homao-
gepeamente encorvada, sin pliegue alguno ¥ sin cingulo.

Hay olro cardcler distintivo entre las dos porciones de la muela, que se presenta
por el pequeno agujero oval, envuelto en una capa de esmalle, que exisle en la segu nda
poreion, cerca del prineipio, casi en el medio de la muela. Ll agujero desciende poco
en la sustancia de la dentina, con st capa de esmalie, cOMO Uk cono abierlo poco mas
angosto haecia abajo, lo que prueba que ha sido, al principio dela masticacion, mas
erande, una concavidad de la corona casi en su medio. Esla presencia de una pe-
quena concavidad igual en cada una de las muelas posteriores, las superiores como las
inferiores, es de mucha importancia para la afinidad sistematica de puestro animal,
probando de un modo claro ¢ indudable, que ¢l género Colpodon €s inlermedio entre
olros dos generes lerciarios ya conocidos de la Formacion Palagonica, que son Neso-
don ¥ Homalodonlolherium, porque Nesodoi liene agujeros ¥ concavidades corres-
pondientes cn sus muelas posteriores, pero en Homalodontotherivam faltan, aunque la
olra configuracion de las muelas de Colpodon es mas conforme con la de Homalodon-
totherium que con la de Nesodon. Este no liene cingulo en sus muelas, lo mismo
que Colpodon, pero Homalodontotherium lo posee muy grucso y fuerte, a fo ménos en
los dientes anteriores hasta el altimo motar verdadero, que 1o lo presenta. En esie
caracter muestra Homalodontotherium analogia €on Macrauckenia patachonica, que
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tiene cingulo fino en todos los otros dientes, pero no en los tres molares verdaderos,
aunque las especies lerciarias lo tienen en lodas Jas muelas. Por esta doble relacion 4
otros dos géneros, la conslitucion del género Colpadon es complelamente justificada, y
su fundacion tan bien legitimada como la de cualquier otro género conoeido ¥ admitido.

La segunda xilografia { C) muestra el primer molar verdadero (B)
de su extremidad posterior, con la raiz y la corona perfecta, en tamaiio
natural. Se ve por esla figura, que la capa de esmalte desciende en Ja
superficie externa de la corona sobre la base de de las raices, miéntras
que lermina en la superficie interna anles del prineipio de dstas. Arriba
- lermina la corona con la cara masticaloria, que es un poco mas angosla

que la base, en donde principian las raices: lo que hace presumir, que
en el eslado primilivo, anles del desgasle, la forma de la corona ha
sido mas conica, con cuspide bastanie angosta. Al lado izquierdo de
la figura exisle indicado el pliegue de la porcion posierior, que des-
ciende solamente por la mitad su perior del esmalte. Las raices son poco
comprimidas de adelante hacia atras. Cada muela inferior liene dos
raices, de las cuales la posterior es un poco mas fuerle que la anlerior,

Doy al fin de esta deseripeion del nuevo genero las medidas de las tres muelas para

recapitulacion.
Muela superior (quinta, primer molar).
Anchura anterior de la cara masticatoria, . e veresens 3,00 cent.
Anchara posterior de la misma. ... ... P 2.3 »
Altura del esmalte externo de Ia corona, . e, o 3.2 »
Altura del interior del mismo. . ... e e, . 4.8 »
Longiiud de las raices externas. .. .. . N . e . 2.8 »
Longitud de las raices internas......... ... ceeees e e 204
Grosor laleral en la base de la covona............... ... o 3,0 ¥
Grosor facial de Ja misma......... ...... ..., Creieceaan e 1.6 »
Distancia de las raices anteriores de las posteriores.., ... .. .... 38 ®
Muelas inferiores.
Cuarla muela (altimo premolar),
Longitud de Ia corona,............ et v 2.2 cent
Anchura de Ig primera poreion......, L e P B n
Anchura de’la segunda poreion.........., ... Cee e N ¥
Quintla muela {primer molap verdadero)

Longitud de [a coroma......... R e . e e 3,2 cent.
Ancliura de la primera porcion. .., . . . e 1.4 »
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Anchura de la segunda PORGIOM. « cvnenrssssssms sttt . 1,6 cent.
Altura de la coroni afuera del maxilar. oo Cawaanasaees 2.2 »
Longitud dela primera e MRSTRTRPERRLEEE 1.2 n
Longitud de la segunda POTCLOTE. e sserreeses e 20 »
Altara del esmalte al lado externg...... P 3.5 »
Altura del esmalte ol lado T T A 4.9 »
Longituddeln1'411'3............. R 3.2 »
Apnchara en la base de laTaiz, covaeoemoemerrrrtes RN 1.8 ¥
i . 5,0 ¥

Altare con raiz y corond JUIEAS . o v e ennrerees RN

no hay ninguna duda, que Colpodon enlra
o grupo de los géneros T oxodon v Ty~
lo una seecion parlicular de los Pachyderma. No conocemos bien
excepeion del Typotherium, que tiene cinco dedos per-
| posterior. Por esla razon no sabemos hien su
relacion con fos olros dos grapos de 1os Pachyderma, distingnidos por los nombres

de Paradigitala ( Artiodactyla) con dos o cuatro, ¢ Imparidigilale ( Perissodactyla)

Algunos apactéres del pic posterior de Toxadon me han empenado en

creer, (que este genero lia tenido cinco dedos, como Mastodon y Eleplas; ¥ si es asi,
probuhiemente}05 olros tres géneros {erciarios poseyeron el mismo numero, porque
éste se encuentra conio casi general de los Paquidermos anliguos ierciarios; indu-
ciendome & dar & dicho grupo de los Taxodontinos el nombre de Multidigitala
( Polydactyle), dejando & descubrimientos futuros la definicion exacla y segura del
grupo por caraclores fijos mas distintivos.
Admiliendo entonees los cinco generos pombrados como pertenecientes a esle
puevo grupo, separado de los otros Paquidermos, S€ presenta enlre ellos un mo-
mento de distincion alterior en las muelas, que son de doble calegoria. Los tres
géneros lerciarios lieen muelas con corona bien diferenciada de 1as raices, por
cabierta del csmalle ¥ raices separadas entre s+ micniras que los dos generos cua-
cas, sin diferencia formal de la corona y de las rai-

{ornarios lienen muclas prismali
ces, descendiendo lag eapas de esmalte por toda la muela, de arriba hasla abajo.
Asi recibimos la tabla siguienle de sus ecaractéres dislinlivos en lengua lalina.

Con respeelo @ la colocacion sistematica,
con Nesodon ¥ Tomelodoniotheriwm en el mism
potheraen, formant
los pics de eslos eéneros, con
fectos en el pic anteriory cuatro en ¢

con tres dedos.

I. Dentibus biformibus, cum corona radicibus-

que distinctis.
A. Denles sine cingulo.
1. Molaribus superioribus quadri-
lobis.
9 Molaribus superioribus bilobis, 2. Ceolpodon-

g, N esodon. '
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B. Dentes cum cingulo alto, 3. Homalodontotherinm.
/1. Dentibus prismaticis uniformibus.

A. Molaribus superioribus septem. %. Toxodon.

B. Molaribus superioribus quingue. 5. Typotherium.

6. Anchitherium australe

Con esle nombre he descripto en la Descript. phys. de g Républ. Argent., tom. I,
pag. 479, fa dentadura de un animal de la Formacion Terciaria Palagénica, que
D. Rawon Lista trajo al Museo Nacional de su viaje al Rio Chico, tomandole por un
representante de dicho género, ya reconocido en Norle-América por J. Lemy (The
Extinct Mamm. Fuuna of Dakota and Nebrasca. 1869, 4°, pag. 303 y 402). No
leniendo en mi poder en aquel ano (1879) la obra de W. Kowarevsey (Mém. de I
dead. de Sciene. St Pelersh., tom, XX, p° 5, 1873, 4°) sobre el Anchitherium,

“aurelianense, he interpretado mal las figuras citadas de Bramyviog (Ostéogr. tom. I,
- Palacother, pl. VII) y Lemy (1, 1. pl. XX, no fijandome bien en las muelas anleriores

~del objelo en mi poder, porque han sido rolas en su porcion prineipal, Despues,
 recibiendo la obra mas campleta y de todo punto perfecla de Kowsrevsky, he lim-
- piado mejor el objelo de los reslos de roca, que lo envuelve, y enidnces he recono-
eido, que la primera de las seis muelas es la mas pequeda, aumentandose el tamafio
de las siguientes poco & poco, hasla la quinla la mas grande, y disminuyendo de
nueve la sexla tllima, al prineipio igualmento grande, un poco en su porcion
poslerior lerminal,

Para mostrar mejor Ia configuracion de Ia dentadura del animal, del cual se
trala, doy una representacion de sus muelas en la lam. II, fig. 7, en lamafio natu-
ral; y aunque esla figura no esta igualmenie bien ejecutada que el dibujo, hecho
por i mismo con loda precaucion, ella a lo ménos da una idea clara de la relacion
del tamafio de las seis muelas entre si, mostrando claramenle que no se asemeja
a la dentadura del género Anchitherivm, que liene siote muelas, de las cuales Ia
primera e¢s muy pequena y la segunda la mas grande, & lo ménos la mas larga,
disminuyendo de tamafio poco a poco las cineo posteriores, hasia que la Ullima es
bastante menor que la segunda, en conlraste direclo con las muclas del animal
lerciario de Patagonia.
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Mi fig. 7 de la lam. II, es un poco aumentada, y por esla razon doy las medidas
de Jas muelas, como sigue, la longitud y anchura en milimelros :

Muela......0 ! II 1 v v Vi

IE— et B

Longitud...| 9 10 44 12 13 14

Anchuara..., 10 12 1k 16 i8 £7

Cada muela se compone de una porcion mas alla externa y uhd baja inlerna;
ésta, comparada con la primera, €s up poco menos ancha que la mitad de ja an-
ehura entera de cada muela, octpando Ia olra 5301‘05011 externa, con su hase, un
poco mias (que la anchura dimidia de cada muela. Las dos porciones eslan separa-
das enlre si por un Surco profundo longiludinal, y loda fa corona tapada con
capa fina de esmalle, que se levanla en cualro lobulos, separados por olros SUreos
Lransversos. Se distinguen bien dos lobalos allos, casi iguales, en cada porcion
externa de las muclas y olros dos mucho mas bajos, desiguales, en la porcion 1n-
terna, siguiendo de este modo al tipo general de las muelas de los Paquidermos
Selenodontes.

Por desgracia fallan en lodas las muelas los dos lobulos exlernos, rotos hasla su
hase al lado externo de cado muela. Solamente fas dos ultimas muelas han con-
servado un poco de la base de estos lohulos. Se comprende que han sido, como
generafmente en las muclas del dicho grapo de los Mamiferos, fohulos triangulares,
separados entre si por insisura superior, que da a cada lobulo una cispide bastanle
aguda. Como en la base inlerna de la corona no s¢ VO nada de un cingulo ele-
vado, dudeo tambien de su presencia en todo contorno, y lampoco puedo ver indi-
cado allas crestas exlernas e los lobulos; me parece mas probable que cada lohulo
triangular ha sido un poco convexo en su superficie exlerna, y no muy concavo,
como en olros géneras del grupo. Fn las dos ultimas muelas s¢ ha conservado una
porcion de la base de los dos lobulos al lado interno de ellos, y estos reslos prue-
han, que fos lobulos enteros han sido bastanle bajos, pero oastados en sus cuspides
angoslas puco elevadas.

Posible es, que la primera muela muy pequena no ha lenido mas que un solo
{ohulo perfecto, porque ¢l vacio interno de la corona rola no esti dividido en dos
chmaras, como en las olras muelas; sin embargo, liene evidentemente dos raices se-
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paradas al lado externo de Ia corona, y por esto la he dado tambien dos lobulos en
mi figura,

La porcion inierna de esta misma muela primera tiene una sola raiy y tambien
un solo 1obule interno, (que corre oblicuamente sobre Ja mitad de Ja corona, acom-
panado al borde anterior POr una pequena cresta baja de Ia margen. La segunda
muela y la lercera tiene igualmenle al lado inlerno de la corona una sola rajz,
pero dos al lado externo; en su superficie maslicatoria se ven dos I6bulos unidos
i una cavidad bilobada, bastante gaslada, acompaiada al horde anterior por una
Pequena cresta baja lateral, Las ireg muelas posleriores lienen dos raices inlernas
¥ olras dos exlernas: su cara maslicatoria interna baja muestra evidentemente dos
Iobulos designales, acompanado el anlerior mas grande de una cresta pequena baja
de la margen anterior. Esias lres muelas son muy desigualmente gasladas. La pri-
- mera de ellas, es decir, la cuaria de la fila enlera, es Ja mas gastada, con una con-
cavidad central bilobada mis grande que en las muelas anleriores; la segunda
| (quinta) tiene las caspides de los dos lobulos gastadas, pero la anlerior mucho mas
~que fa posterior, y aquel 1obulo se halla dividido en dos porciones por un pequeno
-~ surco transversal al principio; la lereera(sexta) no tene gastadas Jas cuspides de
los dos obulos, sino perfectas, con punia central elevada en lugar de las concavi-

~dades de fas otras muclas, pero la separacion del primer lébulo grande en dog por-
o eI0nes, por un sareo bransversal » exisle como en el de la muela precedente.
~ Por esta diferencia del desgasle de las muelas comprendemos, que la cuarla es
la mas vicja, como correspondienle al primer molar verdadero; que las tres ante-
“rores & ella son premolares, y las olras dog posteriores los tllimos molares verda~
deros., Fy muy probable, que antes de [a primera pequena de las seis muelas ha
exislido olra aun mag pequena, que ha sido gaslada loda, como generalmente su-

cede en los eaballos actuales; pero en el objelo, que ha servido para mi dibujo y
< descripcion, no se ve ningun vestigio de ella.
 Com parando ahora mi relacion con las figuras en la ohra cilada de KowarLevsky,
se ve claramente, que el animal no es un Anchitherivm, aunque tiene alguna ana-
“logia con esle género por la configuracion de los 1obulos de sus muelas. Pero en
“las muelas e Anchitherium los dos 16bulos internos de cada muela son cast de
“igual lamaiio, superando un poco el posterior, yen las del animal (6sil de Palago-
“niael lobalo anterior es mucho mas grande que el poslerior, que aun parece faltar
ccompletamente on la muela primera mas pequeia, que ha sido probablemente at
prineipio de la vida la segunda, si admilimos el nimero de sicle muelas como su
verdadera estado,

No he encontrado en las publicaciones anleriores, que fengo en mi poder, den-
ladura igual a esta aqui deseripia, v debo entonces presumir que el animal no ha
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sido conocido hasta hoy. Se acerca, como me parece, al genero Paloplotheriumn
de Owen () (Plagiolophus KowaL.) (*%), pero se distingue bien por los dos l6bulos inler-
nos de las muelas, mucho mas desiguales de lamaio, superando el anterior al posterior
del doble hasta el Lriple. Por esla razon propongo llamar ahora & esle animal ter-

ciario Anisolophus australis (.

~. Toxodon parvulus

En la lam. I, lig. 13, he dibujado la cara masticatoria del diente de un Toxodon
chico, que me ba parecido hastante particular para presentarlo al Jector €urioso,
por su desvio del lipo general de dicho género. Ya lo he mencionado en la pa-
gina 138 del lexto precedenle. La cara masticatoria represenla un molar cuarlo
del lado derecho del maxilar inferior, segun la analogia de las olras especies CO-
nocidas del género, pero st lamaito esth reducido & dos lerceras partes de las mue-
las correspondientes de estas especies. La misma mucla del Toxodon Owenit tiene
la cara masticatoria de & cenlimelros de largo y 1,5 cenlimelros de ancho al borde
anterior, mientras que dicha cara del diente chico es de 2,5 cenlimetros de largo
y de 2 cenlimelros de ancho al borde correspondiente. Tengo & mi disposicion dos
ejemplares de muelas {nferiores de la especie chica, osla cuarta del lado derecho
y una quinta del lado izquierdo, que es un poco mas larga, siendo su cara de 2,8
cenlimetros de largo, pero la configuracion es la misma.

Se distinguen estas clos muclas de las correspondientes de las especies mas gran-
des por algunas olras alidades, que son las siguienles: '

1. La curva general del prisma de la muela enlera sc halla opuesla & Ja curva
de las grandes especies, porque aslas lienen poco convexo su lado externo, cubierto
de esmalte liso, y concavo al otro lado inlerno con los res surcos; pero las muelas
chicas se presentan en osle Jado concavas, y al otro inlerno ¢on los surcos perpen-
diculares del esmalle convexas.

(*y Contrib. to the History of Brit. Mamm. London, 1848, 4°, pag. & y 12, pl. 2.
(**) Palaconfogr. tom. XXII, pag. 209, sig.

(***) De todos los animales fosites terciarios, cl Paloplotherium codiciense S acerea lo mas proxima-
mente af nuestro, segun la descripeion y Ta figura de A. Gaupay, Enchainement dw monde animal, pag. 64,
fig. 70. Paris, 1878, 8 Tiene siete molares bastante parceidos, con cuatro premolares en ellos.




NO MENCIONADAS EN SU OBRA POR. BRAVARD 178

2. El esmalte del lado inferno, con sus lres surcos, es un poco mas ancho, por-
que en las muelas de fas especies grandes lermina en el mismo surco primero an-
lerior, y asciende solamente un poco despues del fercer surco posterior. Pero en
las muelas chicas se levanta el esmalte sobre el primer surco, lapando lambien el
lado posterior de fa dentina antes def surco, del mismo modo como el esmalle so-
brepasa el tercer surco, tapando poco la dentina atras del surco.

3. De las cualro columnas, entre los (res surcos internos de cada muela inferior
de las grandes especies, la primera al borde anlerior del diente es la mas ancha y la
mas alla, y la cuarta Gllima la mas angosta; pero en las muelas chicas fa columna
Coprimeray la enarla son de igual anchura, aunque un poco mas alla que las dos me-
- dias columnas, como fambien en las muelas de las especies grandes.

4. Las dos muclas chicas so diferencian enlre si por la profundidad de los surcos,
que son desiguales. La muela derecha euarla tiene las dos posteriores de los Lres
- surcos muy profundas, y solamente el primer sureo muy bajo, apénas plegado;
pero la muela quinta del olro lado izquierdo, liene los Lres surcos tgualmente hajos,
sin verdadero plicgue.

No s¢, si esla diferencia sea individual y easual, ¢ caracler especifico de dos
especies chicas dilerentes ().

8. Diente de Delphinodon

En la 1am. I, Gig. 20, ¢, he dibujado un diente de la Formacion Terciaria del
- Parana, de tamaio nalural, que me parece, si no idéntico, & lo ménos muy seme-
-Jante al diente que D. Joux Lemy ha figurado cn su obra sohre log animales fosiles
lerciarios el lerreno de Dakota y Nebrasca (Philadelph., 1869. &, pag. 424, pl. 30,
fig. 8 y 9), describicndole con el nombre de Delphinodon mento. No le doy apela-
Aivo particalar, esperando nuevos descubrimientos del animal, al eyal ha perlene-
cido. La corona corta, conica, bastante gruesa, un poco comprimida del diente
- liene una capa de esmalle, terminada hacia abajo con un borde elevado, fina-
menle granulado. La cuspide de la corona es aguda y sus dos lados estan gaslados
~por trituracion. Todo of diente tiene un color homogéneo negro-amarillo, y la su-

~perficie de la corona lisa, bien pulida.

(") Ya habia dibujado mi figura ¥ deseripto esta mucla, cuando recibi ¢l Boletin. de Iy Acad, Nac.
“de Ciene. en Cord., tom, VLI, enir, 1% en donde, pig. 75, el Sn. D. Fronevtive Amecuiso deseribe una
- muela parecida bajo ol nombre de Torodon foricurcatus. Me abstengo de aceptar esta denominacion
extraiia, porque la considero conlra las feyes de 1a buena latinidad,




IXPLICACION DE LAS LAMINAS

( LOS NUMEROS ADSGRIPTOS A& LAS FIGURAS, SIGNIFICAN EL TAMARO NATURAL ]

PLANCHA I

Fic. 1. Vista del Hano oceipital del crineo de
Megamys palagonenses. (De medio tamailo
natural).

6. 2. Vista de la nusma porcion del crineo,
figurada del lado derechio.

Fre. 3. Vista e la misma del lado superior. Las
folras adscriptas significan {ns huesos dife-
rentes.

<. 5. & hueso parictal.

i ¢, t. hueso temporal.
p. p. p- hueso petroso.
0. 0. a. hueso oceipital.

Fra. 3. Vista del maxilar del Potamarchus matt-
nus. deb lado derecho.

%, A. La primnera muela aumentada de
doble tamaiio.

%, IB. El altimo i6bhufodela mismamuela,
cuatro veves aumentado.

Vie. 5. Parle superior del femur de ia MHegamgys
pmagoncnsm. {La mitad de famaiio natural).

Fi. 6. Muela de an rocdor. {Tres veces aumen-
fada).

Fio. 7. Serie de las mueclas  de Anchitheraem
australe = Ansolophis australis. (Tamaio
natural),

Fie. 8. Muela de Anoplotherinm — @mericaiit
de Bravann,

Fig. 9. Dos muelas de Argicola qrgantce de BRa-
VALD '

Fis. 10. A, B, Muela de un roedor desconocido.

g, 41. Muela de olro diferente.

Fig, 12, Oraneo de Delplanus rectifrons de Bra—

YARD.
4. Visto de arriba.
B. Visto de abayo.
€. Dos dienles.
(A y B. Tercera parle del tamato uatural.
1. det natural).

PLANCHA TI1

Fic. 4. Dicnte de Eutemnodis americanus. (Fa-
maiio patural).

Fio. 2. Cranco de lu Vizeacha, visto del lado
izquierdo. (Tamaio natural).

Fre. 3. El Hano occipital del mismo,

Tic. k. Las muelas de fa mandibula inferior.
(Tamaio patural}.

Fig. b, Mandibula inferior de Megamys patago-
nensis (Medio tamaiio del natural).

Tre. 6. Porcion anteror del paladar de la Con-
(racevia matereula, con dos muelas & cada
lado.

Fig. 7. Palucotherium paranenss (Macrauchenin).
Serie de las mno{us:
pr. m. L, 1 1I1. Las tres molares an-
teriores.
m. I, 1L, IIE, IV, Las cuatro muelas pos-
terioves.
i, A. La mucla anterior segunda, visla
de arriba.
Iff, A, Lamucla auterior tercara, vista
de arriba. .
{11, §5. La muela tercera posterior, vista
de arrviba.
v, I3. La maela cuarta posterior, visla
de avriba.
Fic. 8. Dentadurade un individuo joven del mis-
mao géuere, pere la especie mertor, Mn truli.
I-1V. Las cualro muelas de leche.
Fig. 9. Una muela de fa mandibufa inferior del
Palacotheraum parancense, intacl.
Fig. 10. Superficie de una muela utilizada del
mismea animal,
Frg. 11. Corte transversal de una muela rota de
Toxodon paranensis.
Fig. 12. Segunda muela superior del mismo
animal,
Fie. 43. Mueia inferior de una especie menor,
el Toxodon parsulus.
Fig. 1%. Poreion poslerior del erdnco de la Yiz-
sneha, vista de arriba.
Fie. 15. Una mucla de Palaeother ium payraienst,
vista de arriba.
Fie. 16. Una muela de Colpodon propinguus.
A, Yista del lado externo.
. Vista de su cara masticatoria.
Fic. 17. Objelo desconocido, parecido al pre-
molar del Anthracotheraun.
A, Vista de lado.
. Vista de arriba.
Fig. 18. Corona de diente de un animal, pare~
cido al Hyrachyus agrarius {Itibodon.}
A. Visto por delante.
3. Vista de la superficie maslicatoria.
Fig. 19, A, Vista del Tado externo de In muela
superior del animal, llamado por BRAvARD
- Anoplotherim quiericenun. ’
15, Una muela inferior del mismo.
Fic. 20. Tres dientes de diferentes animales.
A. Incisivo lateral de Macrauchentd mi-
nufa.
A’. La misma, del lado inferno.
B. Colmille de Macrauchenia media.
’’. La corona, del lado nterno.
€. Diente parecido al Delphinadon.






