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Hasta el siglo pasado, la nutria o kidyd (Myocastor
coypus) (1) fué€ vn aniral abundantisimo en casi todo el terri-
torio de la Argentina. Nuestro siglo ha presenciado su retroece
so numérico en algunas regiones y su exterminic total en o-
trag. Bn la actnalidad se la encuentra con mde frecuencia en /
la Mesopotamia, es decir, los rfos Parand y Urugnay y la zopa
entre estos cursos de agua, y, ademds, en algunos rfos, arro=
yos ¥y lagunas de Buenos Aires. También existen nutrias en am=
bientes acudticos de Mendoze (2) y San Juan y en algunos para=-
jes de la Patagonia (3).

Durante los afios 1820 y 1821, salen desde Byenos //
Aires; con destino a distintos puertos de Buropa y America
(Londres, Liverpool, Hamburgo, Gibreltar, Burdeos, Marsella,
Filadelfia, Baltimore, Nueva York, Rfo de Janeire, ste.) cerca
de 500.000 cueros de nutria., Cifra que surge tnicamente del /
recuento que hicimos revisando todas las sdicicnes de La Gace-
ta de Buenos Aires correspondientes & esog afios. Bs decir, que
la matanza debe ser bastante mayor, perc ne conccemos lag ci-
fras correspondientes al consume internc, a la posible exporta
cidén por via no marftima (hacia el Alto Psri), 21 comereio por
via marftima, pero no denunciado, o al gue se realizaba desde
puertos de la Mesopotamia o de Santa Fe. Lamentablemente, no /
existen estadfsticas correspondientes & agusllos afiog o, si /
lag hay, se hallan dispersas en distintas publicacionss. Una /
recopilacidén de ellasg podrfe sumiristrar valiosos slementos pa
ra estudiar el retroceso numérico de nuestras sspecles silves-
tres. Hemos hallado cifras correspondientegs a la eomercializa-
¢idn de pieles de nutria en los mercados de Buenos Aires durap
te 1830, Solamente en escs mercados, que eran tres -el del Nor
te, el del Ueste el del sur=, s& vendleropn durante aquel afio
%9%.636 pieles (%%.

PRLMERAS MEDiDAS CuliSERVACIUNISTAS

Bl 22 de noviembre de 1821, el brigadier Martig Ro-
driguez, gohernador de la provineia de Buencs Aires, y Bernar-
dino Rivadavia, ministro de goblierno, firman un decreto en cu-
yos - considerandos se hace referencia -=-seguramente por primera
vez en la legislacidn argentina, al nso pacional de los recur-
sos naturales; después de mencionar %el libre uso de la propig
dad%, incluyen textualmente la frases "Sin destruir su repro=-
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duccidn®, refiriéndose sin duda a la reproduceidn de los que
hoy denomipariamos recursosg naturéales renovables.
-

Bste decreto, precugsor de la legislacidn conserva-
cioniste en nuestro pais, inspirdndose en aquel princlpim?
prohibe la caza de la nubtria durante ocho wesés del alios "sd-
lo en los meses de abril, mayo, junio y julio, dice en su ar-
tleulo segundo, serd 1fcito hacer la caza de las nutrias®. 7
Agragando, en el articulo tercero, que "tode licencia para ca-
za de nutrias deberd expresar el tiempo y los lugaras en que
he. de hecerse y ha de proceder el informe de la Policia'™(5).

Sin embargo, preocupade el goblierno por otras nece-
sidades mds apremiantes que la protesccidn de la putria, y no
contando tampoco en la campafiz con los slementos necesarios /
para hacer cumplir esas disposiciones, el decreto de Rodriguez
carecid de eficacia.

En 1834, alarmado por la progresiva dininucidn de es-
ta riqueza naturai, el general Juan Josd Viamonte, gobsrnador
de la Provincia de DBuenos Aires, diecte un decreto (6) prohi-
biendo "las corridas y matanzas de nutrias por el tdrmino ds
dos afios", Lsta misma politica conservadora es continuada por
Juan Manual de Rosas, quien, &l cumplirse los dos aiios de vie
gencia del decreto de Viamonte, extiende por un afio mds la /
prohibicidn, permitiendo la matanza de nutrias tnlcaments Yen
los campos despoblacdos de esta Provincia al otro lado, es de-
ciry 2l sud de la 1fnes gue corre por la sierra del Voledn, /
Tarail, Pusyccalel, Tapalquen, Laguna Blanca, Fuerte Mayo vy /
Federacibn".(7) Esta nuneva disposicidén se mantiene vigente me~
diante sucesivas prdrrogas, (8) hastaz 1842. Bn ese 2fio un nue=~
vo decreto (9) prohibe desde sl 18 de setiembrs toda matanza /
de nutrizs "hasta la conclusidn de la presente guerra¥,(10) /
YLos jueces de paz -agrega el decreto en su articulo segundo-
son responsables del puntual cumplimientos asi como del de /
los decretos y drdends vigentes sobre aprehensidn de vagos, /
de %us desconocidos, de los mel entretenidos y de los deserto=-
res'.

' Bn los considerandos de oste descreto --dictado por 4
Rogas en su residencia "Palermo de San Benito¥— dice que

b , 3 Sand “no
es justo, mlentras uncs estén en los ejércitos en cay & rine

diendo servicios de 1a mds alta importéncia en defensa de la
libertad v el honor de la COﬂfeéeraciinﬁ otros astén aprove-
chando solos de aguel valioso beneficio®, Agrega tambidn due
la. matanza de nutrias "eontribuye actualmente 2 la escasez
de peones en las haciendas y demfs elaboraciones rurales.-
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Mediante los juecesz de paz de las distintas locali-
dades, el gobernador de Duenos Aires hace cumplir la2s disposi-
ciones de su decreto. Tenemos. & la vista el originel de una /
sentencia del ‘juez de primeraginstancia en 1o eriminal, Bus-
taqiio José Torres, del 27 de noviembre de 1846, traascripta /
por el escribanc Marcos Lsonardo Agrelo, en la que se condena
& varios vecinos que violaron aquella disposieion en juris-
diceidn de los partidos de Ajé y Dolores. Esta sentencia dics
en sus considerandos que " las autoridades de asos partidos,
asi como "los nutrieros y los negociantes han contrariado //
abilertamente los beneficios e importantes fines que el Gobisr-
no*tuvo en vista al dictar aquel decreto v han dado un ejemplo
pernicioso de desobediencia a las disposicicnes supremas que
el Cobierno estd en el daber de reprimiz", y agrega mfs adelen-
te que %"han usurpado a los fisles defenscres de nuesstra inde-
pendencia que forman el EBjdrci%o de la Confederacidn Argentina
én campapfa un valiosgso beneficio gue el goblerno les reserva.."

En 1848, al referirse a las nutrias en un pasaje de
sn Mensaje a la Leglislatura, el Gobernador Rogas reitera el es-
piritu del decreto de 18423 "Bs inmenso el nimero de nutrias /
#n los campos de la Provincia. Constituyen uns;valioss riqueszd
destinada para premiar a la tropa del ejército, cuando, termi-
nada la guerra, y tr&nqullizagp el pals de todo punto, reciban
sus bajas los individuos que €stdn en este casol, (11}

CUNTIINUA La MATANZA

El 24 de agosto de 1852, el general Justo Josd de /
Urquiza, director proviscrio de la Confedaracidn Argentina, /
sancionds un "reglamento de campaﬁa“; cuyo artlcule 24 autori-
za la "matanza" de estos animales, unicamsente en los meses de
abril, mayo, Jjunio y julio, "con licencia por escrito del pro-
pistario del campo®,(12)

Sin embargo, en }a préctica estas disposiciones no /
resulbaron eficaces y la cacerfa llegd a cifras aelsvadas.

Bn el segundo semestre de 1854, por ejemplo, segin
informes remitidos por log jueces de paz de los partidos de
Buenos Aires (13) se cazan en esta provincia 101,976 nutrias;
al afio siguliente se exportan por la Adugna de Bu@neg Aires,
140,700 cueres, mds un nimero indeterminado que pess 1,386 li-
brag (14) y, en 1856, 71.508 cueros, mis 28.622 libras.(15)

Como seflalaramos mds arriba, estas cifras sdlo re-
flejan un porcentaje de la matanza, poes corresponden dAnica-
mente a1l dmbito de Buenos Aires, ya cueros que, al comsrcia=
lizarse, pasaron poc lugares donda se llevaba cierto control.




Por la Aduana del Rosarioy provincia de Santa Fe, se
exportaron en 1881, 39093 kilos de cueros de nutria por un va-
lor de 2.167 pesos; en 1882, 4.30% kilos qus representaron
2583 pesos; en L8§3 41 .808 kilos, a 33.440 pesos y, en 188k,
60.231 kilos a 36»l3é pesos. (16) %sn&endo an enenta que einco
cusros pesan aproximadamente un kilo, podemos determinar que
la exportacidén total de esos afios equivale 2 unas 547.160 nu-
trias. .

En un libro reciente, (17) para calcular el nimere /
aproximado de nutrias mnertas,; considere que tres cueros pesa-
ban aproximadamente un kilo. Ahora me rectifico, pues adn tra-
tdndose de cueros mal desollados, con algo de matambre adheri-
do, se necesitan apréximadamente cinco pisles para lograr un /
kiloce ‘

Como las pieles se vendfan por peso y ne por unidad,
muichos nutrieros intencionalmente cnereaben mal =dejando res-
tos de grasa o matambre-= o los cuhrian con arena 0 ceniza, pa-
ra gque pesaran mids cuando los entregaban a2l pulpero o al merca
chifle. :

También por aquellos afios, matanzas similares se llg
varon a cabo en la provineia de Entre Rlos, donde este roedor
era muy abundante. Juan B. Ambrosetti, arquedlogo y explora= /
dor, nativo de aquella provincia, fué testigo hacia 1890 de /
cacerias que se reallzaban en léas islas del departamentc Vietg
ria, y dice que "algunos nutrierocs matan da 8 a 12 docenas de
nutrias diarias®; "Yo he visto repetidas veces en las barracas
-gscribe Ambrosetti- cantidades encrmes de cueros de nutrias /
pequefias que no alcanzaban a la tercera parte del tamafio de /
las pieles adultasg",

"El nutriero no tiene €poeca fije, agrega, todo el /
afio para é1 es bueno pars cazar nutrias y mete todo lo que en-
cuentras grande,,chico, hembras prefiadas o con erfa, la gran /
cusﬁt%?%)para éi es juntar muchas librag de cuero para vender
[ORCRC] S A i

, 4dsl, segdn datos oficiales de 12 provincia de Entre
Riog, la exportacidn de cueros de nutris alcanzd er 1886 los /
33 {2 kilos; en 1887, 25.56k kiloss en 1888, 20.130, y en //
1889, 4.371ses decir, en cuatro afios se exportarom B3.577 ki=
los éa cueros, lo que eguivale aproximadamente a unas 417.885
natrias, y es%a eifra, naturalmente, representa sélo nna parte
de la matanza totale. :

Posiblemente, entrs los afios 1896 ¥y 1924 es cuando /
la matanza de notrias alecanza en nuestro pals las cifras més /
altas. Sabemos que entre 1896 y 1920 la exportancion de pleles
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de este roedor llegd a casi 60 millonas
un promedio anual de 2.038.70€, A esto :
agregarle el consumo internc ggfa tenar un

Bn setismbre de 1923, Augnsto Huber, que se habla de
dicado al comercio de pieles deé nutria durante mds de 40 afios,
escribid en un informe diripgido al Mipisterio de Agricaltura /
de la Nacidn: "Bn lugares dondse he nutriado o acopiads cueros
en cantidad en otras épocas, como por ejemplo, Mar Chiquifta,
Mar del Flata, Maipd, Dolorses y Chascomis, hoy no se consiguen
lotes de importancia y serfa imposible cargar como antes vago-
nes enteros. A mi pregunta todos los antiguos caézadores v pe
queilos acopiadores responden con la misme voz generals no hay

,:..__lflutrj,asu (20).

L

o

En 192%, tratendc de poner algin freno a e matans
z& indiscriminada, se establece la veda para la caza entre el
19 Ge setiembre y el 18 de abril de cada afio., (21)

Pocos afios después Buropa comlienza 2 mostrar gran /
interés por la compra de nutrias vivas, destinadas a la repro-
ducciﬁn.,ési, la Argentina conoce una inportante demanda por /
estos animales vivos, multipliedndose log nutrieros en todo el
pals. Bl gobierno surgido de la revolveidn de 1930, preocupadn

por la sensible persecucliin de este ro sy prohibe la exporw
tacidn de nutrias cazadas, obligando & guieénes desean exportar
& instalar criaderos. Bl decreto expresaba en sus consideran-
dos que "dicha especie se halla en peligro de extincidn, como

consecusncia de la desordenada persecucidn de que ha sido cbie
to", (22) y el Minigterio de Agricultura se encargé de reglea-
mentar la inseripcldn y funcionamlento de los criaderos, creapg
do & tal efecto un registro especial. (23)

LA _LEY Y LA CUNCLENCLA | .

Posteriormente, algunos goblerncs provincizles, ha-
ciendo uso de sus atribuciones legislativas en esta materia,
han tratado de poner limite & esta matanza de nuestrz espaie
paletera por excelencia, dictando leyes y decretos de cardcter
conservacionista. (24)

En 1949, considerando & esta especis "extraordinaria
mente diezmeda por la persecucidn continua de gue es objeto, /
no obstante las medidag proteccionistas parcisles conbtenidng /
en los decretos de 192% y 1931", se prohibe sn caza por tismpo
indeterminado en tode el taerritorio de la Republica somebido 2
jurisdiccidn federal., (25)

Bl 25 de Julio de 1950 se sanciona la ley N& 13.908
de caza y Proteccion de la Fauna que, rsglamenta por el decrety
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Ne 15.501 de 1953, constituye un importante aporte legislativo
a la congervacién de la fauna sllvestre en nuestro pals. Bsta

ley prolifbe, en general, la caza de animales de la fauna sil-
vestre en los territorios nacitohales y demas lugares sometidos
a la jurisdiccidn federal. Y, “conforme con nuestro sistema fe-
deral, establece que el Poder Bjecutivo debe requerir de los /
goblernos provineiales la adopecidn de medidas concurrentes a /
las finalidades de la ley, en sus respectivas jurisdicclonese.

Michas provincilas atendieron a este requerimiento actualizando
su legislacidn en concordancia con la ley nacional.

Este somero repaso de la legislacidén nacional y pro-
vineial relacionada con la caza de la nutria y, en general,
con la conservacidn de la fauna, estd lejos de ser exhaustivo,
pero alcanza para revelarnos claramente que el déficit de nuasg
tro pals en materia conservacionista no es preponderantemente
legislativo. Leyes las hubo y las hay. Psro, como en tantos /
otros casos, han fallado los resortes de aplicacidn. Fraca=- /
saron los encargados de efectivizar 12 leys Fracasarcn la vi-
gilaneia y la represidn gue toda ley de caza supons.

BEs fuerza sefialar que aun si existiera la nds perfeg
ta organizacidn destinada a la vigilancia y represién, conti-
nuarfamos siendo escépticos respecto a la eficacia de un siste
ma conservacionista basado en leyes represivas. BEL dnico medio
de afianzar en el pals un sistem® conservacionista sdlido y d
radero es la educacibén. Porque el temor a la represidén puede
impedir un cierto nimero de depredaciones, pero la educacifa /
nultitudinaria iniclada en la nifiez despierta la conciencla de
la comunidad. Bs decir, crea en cada unc su propia norma de /
conducta, un mandato que naciando dentro de uno mismo resulta
mds eficaz que todas las leyes y decretose :

Por ello, junto con el conoeimiento de las ciencias
naturales, & los nifics se les debe hacer comprender la impore
taneia de los recursocs naturales, su gravitaeifn en la vida /
humana y la necesidad de mantener el equilibrio naturale Ba /
esto resulta atinada la ley nacional N€ 13,908, que ordena al
Poder Ejecutivo realizar por intermedio del Ministerio de Bdu-
caecidn "la campafia indispensable para llevar 2 conocimiento de
los nifios las disposiciocnes de la presente ley".

- ) -

(1) Nutria es la denominacidén que le dieron los primercs vias=
jeros espafioles a este roedor que es originario de América del
Sur. Aquéllos lo hallaron semejante a la verdadera nutria, que
es europea, carnivora y nada tiene que ver con l& nuestra, Sin
embargo, uso en esta obra esa denominacién por ser la mis di-
vulgada en la Argentina. Sus nombres indigenas son: kidy4, en
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guarani& o coipo, en araucano. Hs posible que en algunos luga-
res de HBuropa exlsta nuestra nutria (Myocastor coypus) en esta
do salvaje, pues han sido introducidos ejemplares con destino
a granjas o criaderos. Asl, sé que en Alemania -donde ge la d
nomina biberratte, sumpfblber 0 nutria~, en los estados de /
Bayern y Bheinlané—?falz, se la encuentra en libertad y su ca-
za estd autorizada durante todo el afic.

(2) Yepes, Josds Los mamiferos de Mendoza y sus relaciones con
las figngs limitrofes. Imprenta de la Universlidade. Buenos Ai=-
res, 3 ® ' : .

Rolig, Virgilio CGermdn: Elenco sistemitice de los mamiferos
y aves de la provincia de Mendoza y notas sobre su distribu-
cibn geogrdfica. Boletfn de Estudios Geogréficos, Vol, XII N®
ko, Facuégad de Filosoffa y Letras, Universidad Nacional de /
Cuyo, 1965,

ﬁoig, Virgilio Germfn: Bosquejo zoogeogrifico de Mendoza.
Bosque jos Geogrdficos de 12 Provineia de Mendoza. Universidad
de Cuyoe, 1969, =2

(3) Bn oportunidad de un viaje por la provincia del Chubut me
informaron que exlistian nutrias en algunas lagunés de esa pro-
vineia. No pude verificar personalmente la informacidn, pero /
el profesor Juan Dacink -respondiendo gentilmente a mi solici-
tud- me escribib en junio de 1970, desde Puerto Madryn, Chu- /
but: ¥Con certeza de observacidn directa, cumple en informarle
gue he visto Myocastor Coypus (probablemente subespecie mela-
nopsl), en islotes saliendo del rfo Arrayanss y en otros para=
jes del Parque Hacional Los Alerces. Pero tengo referencias, £
de que este caprdmido, se encuentra en diverscs parajes cordi-
lleranos chubulenses, en las lagunas y bordes de lagos, donde
abundan los Jjuncos (éclrpus, y otras ciperdceas). Bjemplo,
Maitén, proximidades de Esquel, Bl Hoyo, etcdteral, :

() Bstadfstica inddita hagta 1857. Fue publicada como suple=-
mento en el Registro Estadfstico del Estado de Buenos Alres. /
Imprenta de la Tribuna. Buencs Aires , 1857.

{(3) Prado y Rojas, #urelios Leyes y decretocs promulgades en la
provincia de Buenos Aires desde 1810 a 1876, Tomo 1l. Imprenta

del Mercurio. Buenos Aires, 1877.

(6) Decreto del 18 de marzo de 183%.

(7) Decreto del 14 de Marzo de 1836.

(8) Decretos del 10 de ensro de 1837, 22 de diciembre de 1838,

17 de diciembre de 1839, 27 de diciembre de 1840 y 23 de di- /
cismbre de 184l
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(9) Decreto del 12 de agosto de 1842.

(10) Se refiere a la guerra que gost&nia la Confederacidén Ar-
gentina contra fuerzas de la Republica Oriental del Uruguay, a
las que se habian aliado algunos argentinos enemigos del go= /
bierno. b

(11) Mensaje del gobernador Rosas a la vigésima sexta Legisla-
tura, el 27 de diciembre de 1848,

(12) Registro Oficial de la Republica Argentina. Tomo terceros
1852 & 1856, Publicacidn Oficial. Buenos Aires, 1882,

(13) Registro BEstadfstico del Estado de Buenos Aires., Imprenta
del Orden. Buenos Aires, 1855, , e

(14%) Registro Estadfstico del BEstado de Buenos Aires. Imprenta
de la Tribuna. Buenos Aires, 1857. :

(15) Idem.

(16) Carrasco, Gabriels Descripcidn geogrdfica y estadfstica /
iggéa,prwvincia de Santa Fe, Steller y Loass. Buencs Aires, //

(17) Carman, Rail Leonardos De la fauna bonserense. Buenos //
Aires, 1973

(18) Ambrosetti, Juan Bes Contribucidn al estudio de la biolo-
gfa argentina. iv- Sobre nutrias y carpinchos. Revista del Jag
dén Zooldgico de Buenos Aires., Tomo I, entre II. Febrerc 15 de
1893 : - -

(19) Godoy, Juan Carloss Fauna Silvestre, Evaluacidn de recur-
sos naturaias de la Argentina, (Primera etapa). Tomo VIII, Cog
sejo Federal de Inversiones. Buenos Aires, 1963, LE

(20) Huber, Augustos Ia nutria., Cireular N 359, Ministerio de
Agricultura de la Nacidn. Buenos Aires, 3 de enero de 1925,

(21) Decreto del 6 de octubre de 192k,

(22) Decreto del 26 de diciembre de 1930,

(23) Resolueidn ministerial del 29 de febrerc de 193l.

(24) Por ejemplo, el decreto N® 704 de la Provincia de San //
Juan, del 23 de setiembre de 19%3, que prohibe la caza de nu-
trias en el curso del arroyo Agu2 Wegra, en jurisdiccidn del /

Departamento de 9 de Julio; ley N€ 1164 de la misma provincia,
del 11 de octubre de 1947, que prohibe por el término de 5 //
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afios en todo el territorio la caza de nutrias; decreto N® %17
de la provincia de Santa Fe, del 15 de enero de

: 1948, que Man-
te la amenaza de extinguirse rdpidamente en la provincia® //,

prohibidé la caza de nutrias por el término de tres afios, etcé-
tera.

(25) Decreto N8 22.630 del 14’35 setiembre de 1949,




CON LA CONSERVACION'DE LA NUTRIA™
&

Sr. Trovatte- Lo que dice el Dr. Carman respecto a gue hay que
tomar coneiencia es cierto, pero el tiempo nos corre y si no /
se montan aparatos defensivos en cadas provincia, en un breve /
plazo no quedard absolutamente nada y el principal culpable de
tode esto es el puerto de Buenhos Aires que actualmente no tie=
ne ningfdn interds en las provincias. Las provincias de la Cuen
ca del Rfo de la Plata se reunieron hace dos meses en la 6ta.
Reunién del Ente Coordinador de la Fauna (E.C.I.F.), que con-
templa todo lo gue Usted dice, Con esc se pliensa hacer frente
al Puerto para tratar de que éste tome medidas sobre las perso
nas gue comercian en forma ilegal con las pieles de la fauna
silvestre.

Dr, Carman- Mi opinidn personal es que la represidn contribuye
en alguna medida a implantar un sistema de proteccidn, pero un
sistema realmente eficaz nace en la educacidn, la conciencia /
se despierta en la educacidn y sobre todo en la educacién pri-
maria y creo que tenemos el ejemplo valioso de pafses en que /
la proteccidn se logrd més por la escnela que por la ley, La /
escuela trabaja para el futuro, posiblemente la generacidn que
nos va a suceder a nosotros, realmente tendrf conciencia de la
importancia que tiene la preservacidn de los recursos natura-
les.

Sre Irovatto- No se olvide que falta bastante tiempo, se trats
de gue pasen una o dos generaciones para que se pueda hablar /
de concilencia generalizada, y gmientras tanto?.

Dr, Carman- Mlentras tanto yo soy escéptico en cuante 2 la ley,
cereo gue algunas especies no llegarén, y entonces hay que tra=-
tar de gue lleguen ls mayor cantidad posible,

B?s Risso~ Yo quiero hacer algunas acotaciones, en primer lu-
gar no estoy totalmente de acuerdo con echarle toda la culpa /
al puerto de Buenos Aires, yo creo que todas las provincias tg
nemos nuestra parte de euipa al fallar nuestro sistema de cone
tralor, por razones que no vienen al caso anaslizar. Otra acot
cibén que quiero hacer consiste en pedirle, Dr. Carman, gue /9
contemple la posibilidad de hacer una pequeila modificacidn en
cuanto a la terminologfa que ha utilizado. Por ejemplo usa //
casi constantemente el término "proteccidn" y estas leyes no /
son de proteccién sino de conservacidn. Es decir gue sugiero /
que cambie el término de proteccién por el de conservacibn, par
que la conservacién serfa la explotacién racional de los re-
cursos y en cambio si hay proteccién, ahf ya no hay ningéin ti-
po de explotacidn.

LAY
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Dr. g%rmag~ El término proteccidn, como término de habla vulgar
engloba a los dos términos, proteccidn y conservacidn, gque se-
ménticamente difieren como dice Usted, incluso en el‘enuneigdo
de las leyes que no hablan de conservacidn sino de protecci N,
por ejemplo la ley 13908 no hab&a de conservacibn sino de pro=
teccidn. 3

Dr, Risse- De todas maneras estamos en un Congreso y nosotros
venimos como representantes de instituciones oficiales y nuess
tra obligacidén es hacer las salvedades que creamos convenien-
tes. Yo creo que sl esto va a ser publicado debe serlo dentro
del 1éxico mfs correcto posible,

Dr, Carman- No tengo ningfn inconveniente en introducir esos /
cambios,

8r, Salvafif- Me gustarfa que me aclarase un poco més a qué se
refiere el control del puerto y cémo va a funcionar.

Sr., Trovatto- Bs un ente que se va crear para el cual se fir-/
ma un tratado entre Chaco, Corrientes, Formosa, Santa Fe y dan
su adhesién Salta y Misiones.

Ese cuerpo de provincias va & tener mayor peso fren-
te al puerto de Buenos Aires y tratard de impedir gue se trans
. forme en el canal de salida ilegal de pileles y demfs, A través
de lo expuesto se desprende el interés de las provinclas para
iniciarse con criaderos, para la cual también debemos tener un
control efectivo porgue a nuchos les interesa tener un criade-
ro para obtener las pleles y as{ sacar los cueros silvestres /
haciéndolos pasar por los del criadero.

Dr, Griva- Como es un tema que si bilen estd entrelazado con el
trabajo presentado por el Dr, Carman no responde especificamq&
te a lo expuesto, preferirf{s gque esto se discuta en un momento
posterior, incluso creo que 1los representantes de las Direccig
nes de Recursos Naturales aquf presentes pueden realizar una
reunidn preliminar respecto a la creacidn de la entidad que //
mencionara el Sr. Trovatto y en el momento gue lo consideren /
conveniente el Congreso les abre las puertas para que puedan /
exponer su proyecto.

Dr, Godoy- Yo no deseo ahondar en este tema porque serfa muy /
extenso y aquf no se ha mencionado todo lo cue habrfa que de-/
cir con respecto al problema de la protecciSn de la fauna y la
muy ligera referencia que ha hecho el Sr. Trovatto llamarfa a
engafio realmente con respecto al puerto de Buenos Aires a gue
particularmente se ha referidc, y a manifestado de una forma /
llamativa afirmando gue todo lo que sale de Buenos Aires pare=-
cerfa que fuera comercio ilegal., Yo deseo dejar perfectamente
en claro gue lo gue sale por el puerto de Buenos Aires esté in
tervenido por el Gobierno,y el Ministerio de Agricultura que
vigila el cumplimiento de la ley 13908, incluso también lo hace
la aduanaj que puede haber problemas de contrabando, desde ya,
pero no hay que pensar que en nuestro pafls todo se hace al mar
gen de la ley.
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Sr. Trovatto- 8i me permite, creoc gue a partir de este Gobierno
las cosas tienen que camblar.

Dr., Carman- Le aclaro que la ley 13908, es del afio 1950.

Sr. Trovgtfo~ Si, pero nunca se pudo cumplir o no la han hecho
cumplir.

Dr. Carman- Se ha cumplido pareialmente.

r. Godoy- Para aclarar este cq@éepto, porgue evidentemente se
estandistorsionando cosas que no lo estan, es importante desta
car que la ley 13908 no puede abarcar a todoc el pafs puesto
que es una ley exclusivamente para los Territorios Nacionales
y 18gicamente lo gue corresponde al Gobiernc Federal en materia
de importacidn ¢ exportacidn. Desde que la ley estd en vigen-/
cia, por ejemplo, se controldé a partir de ese afio, la exporta-
cibén de productos de la fauna, quiere decir que en materia de
su jurisdiceidn la ley ha tenido plena vigencia y si bien no ha
cumplido todo lo que detiera haber cumplido, también debemos /
decir que ninguna ley de ninguna de las provincias tampoco han
cumplido lo que debieron cumplir,

Dr. Carman- Como corolario de lo gue dice el Dr. Godoy volve-/
rfamos a caer entonces de que con leyes tinicamente no se puede
establecer un sistema.proteccionista y que lo fundamental con-
siste en hacer tomar conciencia de la importancia de la preser
vacidn de los recursos naturales y es mediante la educacidn
que se puede trabajar sobre el criterio de que hay que prote=
ger y conservar.,

Sr., Buff- gExiste alguna forma para poder controlar si los cue
ros son silvestres o son de criadero, y evitar as{ el contra-
bando?. Creo que el gobierno afios atrids ha tomado medidas en /
e§te sentido, todos los cueros tenfan que estar precintados ¥y
s0lo los de criadero podian ser curtidos y wvendidos.

Dr. Godoy- El1 Sr. Buff tiene muchfsima razén. La ley 13908 en/
su aspecto reglamentario, el decreto 15501, al que se refirid/
el Dr. Carman, fue concebido en lo que se refiere al comercio/
interjurisdiccional, estableciendo un sistema de marchaneado /
de pieles. Desde el punto de vista de la lev an el primer no-/
nento no se pudo llegar a los precintos, puesto gue todo ese //
sistema es tremendamente engorroso, y el pafs no estaba ni si=
guiera preparado para poder montar una organizacidn semejante,
pero intenté como paso previo un marchaneado, es decir la iden
tificacidn de cada piel con un marchano para poder identificar
orf{genes y hacer control en curtiembres. Pero este sistema no
fue acompaiiado con igual respuesta por parte de las provincias
y entonces cayd en desuso inmediatamente, después de muy poco
tiempo. Cuando la Nacidén lo puso en vigencia en su territorio,
vuelvo a repetir, no tuvo la correspondiente respuesta por par
te de las provincias, sl bien muchas de ellas legislaron en
forna paralela pero no pudieron cumplir por muchas razones., /
Ho estoy haciendo cargos con respecto a este problemz sino que
es una realidad la deficiente organizacidn que todavfa subsiste
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en nuestro pafs, en el gue estanos muy al principio de un cani
no de organizacién’en materia de proteccidn y conservacién, pe
ro ya que hemos llegado a esta altura de la conversacién deseo
manlfestar que hay un proyecto de ley nmuy inmportante que proxi
mamente tendrd consideraciones‘en la Honorable Cémara de la
Nacibn para tratar de unificargel sistema de legislacidn en ma
teria de conservacidn y proteccidn de la fauna para todo el
pais. Es posible que recién entonces tengamos una unificacién
del sistema de proteccidn, y luego 18gicamente todo descansari
en la érganizacién gque se pueda dar de los servicios técnicos
y como bien dice el Dr. Carman debemos enfatizar en todo senti
do la educacidn de los nifios e incluso de los adultos también
en materia de la conservaeidn de los recursos naturales renova
bles en general,
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