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Silex

Todo instrumento litico descubierto en un sitio
arqueoldgico es resultado de una cadena gestual
que va desde la concepcién, la idea de fabricacién,
hasta su pérdida o abandono. A lo largo de esa
cadena se materializan selecciones y decisiones a
nivel cultural, que originan gestos técnicos, primero
para la fabricacién del instrumental (seleccién vy
aprovisionamiento de la materia prima, talla, reto-
que, frecuentemente enmangado), luego para su
utilizacién. En esta segunda etapa la pieza adquiere
su dimensién real de "instrumento": es usada como
medio para hacer otras cosas. Desde este punto
de vista, la utilizacién de un instrumento, esencial-
mente técnica, refleja un sistema complejo de compor-
tamientos econdmicos y sociales.



El andlisis de los microrrastros de utilizacién
sobre los filos de instrumentos liticos constituye
un nuevo enfoque para el estudio de esos comporta-
mientos. Su identificacién ya comienza a brindar
informacién sobre las actividades especificas desa-
rrolladas en algunos sitios arqueoldgicos, que suma-
da a la proveniente de las técnicas de excavacién
por decapado horizontal y de andlisis de datos
permite reconstruir las dindmicas interna y externa
de cada habitat dentro de una Jptica totalmente
diferente de aquella de la Arqueologia de hace
algunas décadas.

Los términos "silex" y "pedernal" (este ultimo
frecuentemente utilizado por los prehistoriadores
de habla hispana) designan a una roca silicea
criptocristalina formada por la precipitacién de né-
dulos o vetas de silice en forma de cristales de
cuarzo, calcedonia y/u épalo, generalmente en maci-
zos calcdreos o en tobas e ignimbritas. Su abundan-
cia y sus excelentes cualidades de talla y utilizacién
le granjearon la predileccién de numerosos grupos
para la fabricacién del instrumental de piedra.

El estudio de los distintos silex presentes en
ciertos sitios arqueolégicos ha permitido verificar
la existencia de desplazamientos a otras zonas geo-
grdficas para obtener algunos tipos de mejor calidad
que los locales, por ejemplo en el Paleolitico superior



de las Limagnes de Auvergne, Francia (Torti,
1980), al contrario del Paleolitico medio en el que
principalmente se empleaban silex de origen local,
atn de mala calidad. A veces, a la busqueda
de materiales exdgenos se agregan correlaciones
entre silex de distintas procedencias y ciertos
grupos tipolégicos, por ejemplo en el Paleolitico
superior de la cuenca de Brive, en Correze, Francia
(Demars, 1980, 1982). También se han identificado
diferentes estrategias para la obtencién, fabricacién
y utilizacién de piezas en materiales locales
(Mansur-Franchomme, 1984 a) y exdgenos
(Mansur-Franchomme, informe inédito al CONICET,
Buenos Aires, 1985), tal el caso de la provincia
de Santa Cruz, en Patagonia Argentina, o el caso
de la menor utilizacién de piezas en tipos de
silex locales que exégenos (Celerier y Moss, 1983).
Todos estos desplazamientos suponen contactos entre
grupos, que se complementan con los destinados
a la obtencién de otros materiales (Franchomme,
1984).

RASTROS DE UTILIZACION

A partir de la obra pionera de S. Semenov y
sus colaboradores de la Academia de Ciencias de
Leningrado, conocida en occidente desde la traduc-



cién al inglés de "Prehistoric Technology" (Semenov,
1964), las investigaciones experimentales con ade-
cuado control de variables efectuadas en los altimos
afios han demostrado que los instrumentos liticos
desarrollan, al ser utilizados, diferentes tipos de
microrrastros, identificables si se los estudia con
el equipo dptico adecuado (Keeley, 1974, 1977 a
y b, 1980; Anderson, 1980; Anderson-Gerfaud,
1981, 1982, 1983; Vaughan, 1981 a y b, 1983;
Mansur-Franchomme, 1980, 1981 a y b, 1983, 1986;
Moss, 1978, 1979, 1983 b; Plisson, 1982, 1983,
1984 a y b).

Los rastros de utilizacién reconocidos por la
mayor parte de los investigadores que se han
ocupado del tema son el esquirlamiento y redondeo
de los filos, observables atitn a bajos aumentos
en lupa binocular y los micropulidos, residuos
y estrias microscépicas, detectables sdlo a gran
aumento (mds de 200 X) en microscopios &pticos
de reflexién (de tipo metalogridfico) o en microscopio
electrdénico de barrido.

Esquirlamiento y redondeo de los filos

Se llama esquirlamiento al conjunto de negativos
de las lascas y microlascas que se desprenden
de los filos durante la utilizacién. Resulta entonces



de una pérdida de materia del filo, por la que
se producen "microrretoques" involuntarios, a veces
continuos y muy semejantes a la componente mds
pequefia del retoque intencional,

En base al estudio a bajos aumentos de algunas
de sus caracteristicas morfoldgicas, tales como for-
ma, distruibucién, dimensiones y delineacién de
la parte distal de los microlascados, algunos investi-
gadores creyeron poder efectuar inferencias fun-
cionales directas para determinar la dureza relativa
del material trabajado, segiin tres categorias: mate-
riales duros, intermedios y blandos, y el tipo
de movimiento efectuado por el instrumento durante
el trabajo, partiendo del principio que las acciones
longitudinales producen microlascados bifaciales y
las transversales dan sélo unifaciales (Tringham
et al., 1974; Odell, 1975, 1977, 1980, 1981; cf.
Hayden (Ed.), 1979, entre otros).

Sin embargo estos microlascados estdn frecuente-
mente ausentes en los filos experimentales utilizados
y, cuando estan presentes, muestran gran variabili-
dad en cuanto a su situacién, distribucién, morfolo-
gia y dimensiones. Estos caracteres dependen de
numerosas variables, ademds de la utilizacién, tales
como la materia prima del instrumento, el dngulo
y la morfologia del filo o la presién ejercida durante
el trabajo. Por otra parte, frecuentemente es imposi-
ble distinguir los microlascados de utilizacién de
aquellos producidos por fenémenos naturales (como



la compactaciéon de sedimentos, choques y golpes
en piezas de superficie, etc.), por fenémenos acci-
dentales (el pisoteo por el hombre o animales tanto
en el contexto original -talla, por ejemplo- como
post- deposicional, la manipulacién y el transporte,
las caidas o la excavacién y manipulacién por
parte de la arquedlogo), o por factores tecnolégicos
(producidos durante el proceso de talla, ya sean
intencionales, como en la preparacién de una plata-
forma, o accidentales como el "retoque espontdneo"
-Newcomer, 1976).

Numerosos autores han demostrado experimental-
mente, en trabajos recientes, que los microlascados
(o microrretoques) no constituyen un criterio sufi-
ciente, por si solos, para determinar la utilizacién
de un instrumento, y no deben ser considerados
sino en combinacién con los otros tipos de rastros
de uso (Keeley, 1977a, 1980; Anderson-Gerfaud
1981; Vaughan, 1981 b; Moss, 1983 a y b; Mansur-
Franchomme, 1983 y 1986).

El alisado del filo constituye un criterio mds
confiable que los microlascados, pero tampoco puede
ser considerado por si mismo como un indicio indiscu-
tible de utilizacién. Cuando acompafia a un micropuli-
do sobre un filo utilizado, el grado de alisamiento
indica la presencia o ausencia de abrasivos durante
el trabajo y la duracién de la utilizacién. En
las acciones transversales, el grado de alisamiento
varia entre una y otra cara del filo: es mds
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pronunciado sobre la cara en contacto con el material
trabajado, criterio que puede ser tomado en cuenta
para reconstruir el movimiento efectuado durante
el uso (Vaughan, 1981 b; Mansur-Franchomme,
1983, 1986).

Los resultados obtenidos por los investigadores
que han estudiado el microesquirlamiento en asocia-
cién con otros rastros como estrias y micropulidos
(cf. supra) indican que el método de andlisis
de rastros de utilizacién que no toma en cuenta
mds que los microlascados (o "microrretoques',
"microfacturas", "microrrastros", etc.) observables
a bajos aumentos en lupa binocular (20 X a un
mdximo de 120 X), conocido como "low power
approach" ( y en castellano como "método de los
bajos aumentos", "de las microfacturas", etc.),
carece aun de fundamento téorico o experimental .
Sus resultados no tienen valor ni atin considerados
estadisticamente, y menos cuando se examinan sélo
unas pocas piezas pertenecientes a un contexto
dado, sin andlisis ni experimentacién previos, como
es el caso de la mayor parte de las publicaciones.

En la practica, esquirlamiento y alisado de los
filos, examinados a bajos aumentos, no tienen valor
diagnéstico mds que en ciertos casos de utilizacién
precisos, por ejemplo en el trabajo de pieles con
abrasivos (Brink, 1978; Mansur-Franchomme, 1981
‘a) o de piedra (Mansur-Franchomme, 1983). Sin
embargo, si en silex los microlascados son los
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rastros mds equivocos, son también los menos impor-
tantes, ya que existen otros que son diagndsticos.
En materiales mds frdgiles como la obsidiana, por
ejemplo, es muy frecuente que los otros rastros
(micropulidos, estrias, etc.) hayan sido destruidos
por la formacién de microesquirlamiento accidental
o post-deposicional, e interesa entonces analizar
en detalle el problema de los microlascados (cf.
Mansur-Franchomme, e.p.).

Micropulidos

Los micropulidos constituyen el Gnico microrrastro
resultante exclusivamente de la utilizacién observa-
ble en microscopia optica. Consecuentemente, es
posible considerarlos como criterio diagndstico aun
en ausencia de otros tipos de rastros. Definidos
por L. H. Keeley (1977b, 1980) como aspectos
de las superficies de los filos utilizados que reflejan
la luz incidente de modo diferente de las zonas
no utilizadas del silex, su tipo depende directamente
del material trabajado por el instrumento: madera
(fig. 1, 2), plantas no lefiosas (fig. 3, 4), pieles,
carne, hueso, asta, etc.

Desde el punto de vista 6ptico, se pueden
considerar tres estadios en la formacién de un
micropulido. El primero de ellos (micropulido indife-
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renciado) corresponde al comienzo de la modificacién
de la superficie (Vaughan, 1981 b); es débil,
frecuentemente dificil de distinguir de las zonas
no utilizadas de la pieza, especialmente cuando
han sido afectadas por alteraciones naturales tales
como pdtinas o lustre de suelos. El segundo estadio
muestra el comienzo de la formacién de los rasgos
caracteristicos de los micropulidos bien desarrolla-
dos; a partir de este momento se hacen identificables
en funcién del material trabajado. El ultimo estadio,
finalmente, corresponde a los micropulidos bien
desarrollados o micropulidos "tipicos". Las descrip-
ciones del aspecto de los micropulidos en microscopia
optica efectuadas por la mayor parte de los autores
se refieren, en general, al Gltimo estadio de desarro-
llo, y son esencialmente coincidentes (Keeley, 1977
a y b, 1980; Anderson, 1980; Anderson-Gerfaud,
1981; Vaughan, 1981 b; Mansur-Franchomme, 1980,
1983, 1986).

El estudio de las superficies utilizadas de los
silex con microscopio electrénico de barrido permitié
precisar la forma que adoptan los micropulidos
(Anderson, 1980; Anderson-Gerfaud, 1981;
Mansur-Franchomme, 1981 a y b, 1983). Cuando
estdn bien desarrollados, se presentan como zonas
de aspecto disuelto que forman una capa de superfi-
cie lisa y homogénea sobre la superficie cristalina.
Los andlisis por microsonda electrdnica revelan que
esta "capa de micropulido" estd compuesta exclusiva-
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mente de silice.

Los dos grandes grupos de hipétesis iniciales
referentes al mecanismo de formacién de los micropu-
lidos fueron las del "pulido abrasivo", que lo
explica como resultado de un proceso de "pulimento"
de la superficie del silex en contacto con el material
trabajado (Crabtree, 1974; Dauvois, 1977; Diamond,
1979; Kamminga, 1979), y las del "pulido de fusién",
que lo consideran como un depdsito externo prove-
niente de la fusién de la silice vegetal durante
el trabajo de plantas (Witthoft, 1967). Sin embargo
ninguna de estas hipdtesis, demasiado simples,
explica el aspecto 6ptico y electrédnico de los micro-
pulidos ni la presencia de residuos del material
trabajado, y por lo tanto la "controversia" entre
los partidarios del "pulido abrasivo" y del "pulido
de fusién" carece de todo sentido.

Teniendo en cuenta los datos mds recientes
sobre las propiedades de la silice y de sus diferentes
formas, cristalinas o amorfas, la hipdtesis de forma-
cién de los micropulidos exclusivamente por abrasién
debe ser definitivamente aktandonada. Adn cuando
las acciones mecdnicas juegen un papel importante
al comenzar el proceso, mediante la desorganizacién
de la estructura superficial, se ha podido demostrar
que las mismas pueden provocar, en ciertos casos,
la amorfizacién de la superficie criptocristalina (Le
Ribault, 1971, 1977). Los micropulidos se deben
a una modificacién de tipo fisico-quimico y coincidi-
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mos con P.Anderson-Gerfaud (1981 y Anderson,
1980) en su explicacién sobre la formacién en el
trabajo de plantas, de madera, de tejido 6seo,
ionde se producen por el pasaje a estado de
g |, en zonas localizadas del filo, de una parte
de la silice que forma la capa superficial (por
lo m nos de su forma menos organizada, el 6palo).
Esta ‘ zelificacién" resulta del interjuego de varios
factores., entre los cuales cabe mencionar la friccién
y el calor generados por el trabajo, la presencia
de humedad y a veces de ciertos icidos vege:iales
que favorecen la disolucién de la silice (Anderson-
Gerfaud, 1981).

Para los otros tipos de micropulidos (de pieles,
de carne, etc.), el mecanismo de formacién parece
ser exactamente el mismo (Mansur-Franchomme,
1983, 1986). El proceso incluye la disolucién, en
zonas localizadas del filo, de una parte de la
silice superficial, que se transforma .en gel de
silice y solidifica luego como silice amorfa, engloban-
do fragmentos minerales u orgdnicos procedentes
del material trabajado. En la mayoria de los casos,
el andlisis de la capa de micropulido por microsonda
electrénica no revela mds componentes que silice,
salvo en el trabajo de material 6seo en el que
se agregan a veces pequefias proporciones de calcio
y de fésforo.

En el micropulido de pieles, los principales
factores responsables de la disolucién de la silice
superficial son la friccién y el calor generados
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por el trabajo, en relacién con el grado de humedad
del material trabajado, la dimensién de grano de
la materia prima del instrumento y la presencia
o ausencia de particulas abrasivas durante el traba-
jo.

Cuando se trabajan vegetales con alto contenido
siliceo, el micropulido resulta de la disolucién tanto
de la superficie del instrumento como de la silice
vegetal, que queda demostrada por la existencia
de depédsitos siliceos en la superficie de instrumentos
no liticos utilizados para cortar plantas: presencia
de una pelicula silicea sobre la hoja de una hoz
metalica (Vaughan, 1981 b) y sobre instrumentos
en huesc (oméplatos con muescas) y hoces de
ceriamica (Anderson-Gerfaud, com. pers.,1983).

El grado de disolucién varia en las diferentes
porciones de un mismo filo: es menor en las zonas
deprimidas que sobre las p'artes elevadas, en las
que el frotamiento sobre la sustancia trabajada
es mayor. En las zonas de mayor disolucién, la
capa de micropulido se presenta como un barniz
liso y muy reflectivo, compuesto exclusivamente
por silice, mientras que en las otras no es mas
que un aspecto regularizado de la superficie. Pero
en ninguno de los casos llega a alcanzar espesor
suficiente para ser extraido para andlisis.

En una pieza experimental utilizada para trabajar
hueso comparamos el aspecto del micropulido que
se extiende sobre el filo, en microscopia 6ptica,
tanto con iluminacién normal como en campo oscuro
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y con luz polarizada (Mansur-Franchomme, 1983,
figs. 19 a y b). En el primer caso el micropulido
es brillante y mucho mds liso que las zonas "no
pulidas" del filo. En el segundo, la superficie
criptocristalina (no pulida) es oscura, y el contraste
con la capa clara del micropulido estd muy bien
marcado.

Algunos autores se han opuesto a la hipétesis
de formacién de una pelicula de silice amorfa (Masson
et al., 1981) aduciendo especialmente que ésta
no ha podido ser detectada para andlisis de composi-
cién y que su inestabilidad no permitiria que se
conservase sobre piezas arqueolégicas que han esta-
do expuestas a agentes naturales por largos perio-
dos. El delgadisimo espesor del micropulido explica
sin embargo perfectamente que no pueda ser detecta-
do en difractometria de rayos X y en cuanto
a su resistencia a los ataques quimicos y mecdnicos,
los micropulidos estdn lejos de ser indestructibles:
se alteran y a veces desaparecen, incluso con
velocidades diferentes segun el tipo de micropulido
de que se trate (Plisson, 1983; Plisson y Mauger,
1983).

La hipétesis de formacién de gel de silice fue
estudiada por IBA (ion beam analysis) sobre piezas
en silex utilizadas experimentalmente por H.J. Jen-
sen, En base a lacomparacion los perfiles de
hidrégeno de instrumentos experimentales y arqueo-
légicos, para estudiar la adopcién de agua por
parte del silex H.H.Andersen y H.J.Whitlow (1983)
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obtuvieron buenas correlaciones entre los cambios
en los perfiles de hidrégeno y el material trabajado,
confirmando la disolucién de la silice por el uso.

Sin embargo es indudable que la silice amorfa
formada durante la utilizacién recristaliza rdpida-
mente, lo cual explica su posibilidad de conserva-
cién, asi como la presencia de flores de silice
sobre el micropulido (Mansur-Franchomme, 1981 a
y 1983) que son figuras de cristalizacién de la
silice amorfa (fig.5).

Los mecanismos de formacidon de todos los tipos
de micropulidos (de madera, de hueso y asta,
de vegetales no lefiosos, de piedra, de pieles,
de carne, etc.) son los mismos, y estos tipos
forman un continuum en el cual el paso de una
categoria a la siguiente se efectia de forma gradual.
(cuadro 1).
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VARIABLES CARACTERISTICAS DEL MICROPULIDO
Modo de utilizacién Localizacién, extensién y distribucién

Materia prima

Duracién de la utilizacién Grado de desarrollo
Humedad

Abrasivos

Material trabajado Tipo

Cuadro 1. Factores que influyen en la formacién y caracteristicas de
los micropulidos.



Cuando se estudia un micropulido en microscopia
electrénica, sdélo es posible distinguir un aspecto
de superficie mds o menos disuelto, pero no identifi-
car el tipo de material trabajado por el instrumento.
Pensamos que los distintos aspectos en microscopia
6ptica de los micropulidos bien desarrollados se
deben en parte a sus diferentes grados de disolu-
cién, extensién y reparticién, que dependen del
tipo de material trabajado y del modo de utilizacién,
y en parte a la presencia de residuos provenientes
de la sustancia trabajada englobados en la capa
de silice amorfa (para una descripcién detallada
de los tipos de micropulidos, cf. Mansur-Francho-
mme, 1983, 1986).

Estrias

Las estrias son accidentes lineales (rayas o surcos)
de las superficies liticas, que constituyen excelentes
indicadores direccionales para la utilizacién de un
instrumento (Semenov, 1964; Keeley, 1977 a vy
b, 1980; Anderson-Gerfaud, 1981; Vaughan, 1981
b; Mansur-Franchomme, 1980, 1983).

Hasta el momento se han podido identificar cuatro
grandes tipos morfolégicos, que pueden ser subdivi-
didos en tipos dimensionales. El estudio comparado
de las estrias producidas por la utilizacién y de
las que resultan de procesos naturales o accidentales
permitié diferenciar sus caracteristicas disgnédsticas,
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transformdandolas en un elemento importante del
andlisis funcional (Mansur-Franchomme, 1980,
1983, 1986).

Los cuatro grandes grupos de estrias que
resultan de la utilizacién no dependen directamente
del material trabajado sino del estado de la super-
ficie silicea durante el trabajo (grado de disolucién
y de formacion de gel de silice). Dado que las
estrias se forman por el arrastre, bajo presién,
de particulas abrasivas tales como granos de arena,
polvo o incluso microlascas del filo, el tipo de
deformaciéon que sufre la superficie criptocristalina
depende del estado de ese gel.

La abundancia de estrias se relaciona con la
cantidad de particulas abrasivas introducidas
durante el trabajo. Serd mayor cuando se agregue
un abrasivo intencionalmente (por ejemplo en el
sobado de cueros), cuando se trate de materiales
sucios, o cuando se trabajen materiales sélidos
(como asta o hueso) con filos delgados en los
que se producen abundantes lascados y microlasca-
dos. El ancho y la profundidad de las estrias
son funcién principalmente de la presiéon ejercida
durante el trabajo y de la granulometria del abrasi-
vo.

En el transcurso de una serie de experiencias
de destrucciéon de micropulidos por ataques quimi-
cos, pudo observarse la aparicién sucesiva de
estrias que no eran visibles antes del tratamiento
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(Plisson y Mauger, 1983). El examen microscépico
a distintos intervalos durante la utilizacién vy
el tratamiento posterior con NaOH de una pieza
usada experimentalmente sobre madera seca de
pino permitié seguir el "ciclo vital" de varias
estrias, que se formaban durante la utilizacién
y eran leego colmatadas por el micropulido. Algunas
de ellas, profundamente enterradas bajo el micropu-
lido al final del trabajo, "reaparecieron" durante
el tratamiento quimico (Plisson y Mauger, 1983).
Estas observaciones confirman el mecanismo de
formacién de las estrias que habiamos propuesto
(Mansur-Franchomme, 1980). Como los micropulidos
se forman por la gelificacién de una parte de
la silice del filo, los agentes abrasivos juegan
un papel importante al comienzo de este proceso,
mediante la desorganizacién de la superficie
criptocristalina (que facilita los ataques quimicos),
tal como muestran las numerosas estrias fotogra-
fiadas por los investigadores que eliminaron la
capa de micropulido. La formacién de estrias conti-
nta a medida que el trabajo avanza, y estas
son colmatadas progresivamente por el gel de
silice que constituye el micropulido. Cuando éste
es eliminado por un tratamiento quimico, las estrias
frecuentemente vuelven a hacerse visibles.

Sin embargo los tipos morfolégicos de estrias
resultantes de la utilizacidn no se corresponden
directamente con tipos definidos de materiales
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trabajados. Ademds, las estrias no se forman
en todos los casos de utilizacién experimental.
Por lo tanto, no pueden ser tomadas como criterio
tnico de utilizacién, sino tenidas en cuenta dentro
del conjunto de rastros, especialmente cuando
acompafian a los micropulidos (Mansur-Franchomme,
1980, 1983, 1986). Cuando estdn presentes, son
sumamente Utiles para deducir, a partir de su
orientacién, la direcciéon de utilizacién del instru-
mento.

Residuos

Los filos utilizados muestran dos tipos de residuos
provenientes de los materiales trabajados, que
difieren tanto por su aspecto como por sus meca-
nismos de conservacién.

Los residuos macrost¢dpicos son restos de las
sustancias trabajadas que se conservan excepcio-
nalmente sobre los filos, en determinadas condi-
ciones climdticas y sedimentolégicas, especialmente
en cuevas secas O zonas dridas, y que pueden
ser extraidos para andlisis: grasas animales
(Briuer, 1976), macro restos vegetales (Shafer
y Hollowav, 1979), etc. De naturaleza orgdnica
o mineral, estos residuos desaparecen mediante
tratamientos quimicos. Para diferenciarlos de otros
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depésitos procedentes de los sedimentos, los crite-
rios fundamentales son su distribucién sobre el
instrumento (sélo los residuos sobre los filos
pueden ser atribuidos a la utilizacién) y su natura-
leza (Mansur-Franchomme, 1983, 1986).

Los residuos microscépicos son inclusiones del
material trabajado que se encuentran sobre los
filos utilizados, visibles solamente a gran aumento
con microscopio electrénico de barrido. P.
Anderson-Gerfaud (1981 y ya Anderson, 1980),
que los detecté por primera vez en filos de
piezas experimentales y arqueolégicas utilizadas
sobre vegetales no lefiosos, madera, hueso y asta,
explic6 su presencia como contempordnea de la
utilizacién: durante el uso, fragmentos del material
trabajado se mezclan con el gel de silice superficial
y, al solidificarse, la capa de silice amorfa del
micropulido engloba estos residuos y los preserva.
Por consiguiente, su identificacién precisa brinda
informaciones valiosas sobre las sustancias trabaja-
das, asi como sobre el marco paleoecolégico.

Su andlisis requiere también de ciertos recau-
dos, especialmente para distinguirlos de contamina-
ciones posteriores (Anderson-Gerfaud, 1981;
Mansur-Franchomme, 1933) y de inclusiones o
microorganismos propios del silex (Anderson-
Gerfaud, 1981; Unger-Hamilton, 1984). Por lo
tanto sélo pueden ser tenidos en cuenta cuando
van asociados a otros tipos de rastros, especial-
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mente a los micropulidos.

Algunos residuos minerales y minero-orgdnicos,
tales como los silicofitolitos o los fragmentos solicifi-
cados de tejido vegetal, permiten identificar con
precision el grupo vegetal trabajado (Anderson,
1980; Anderson-Gerfaud, 1981). Lamentablemente,
estos residuos son poco frecuentes: los mds abun-
dantes son los fragmentos de tejido de forma
globulosa o aplanada, caracteristicos del tipo de
material trabajado (plantas, pieles, tejido dseo,
etc.) pero que no permiten distinciones mds detalla-
das sobre familias, géneros o especies. Asimismo,
el trabajo de material 6seo permitié identificar
depdsitos de Ca y P, y el de ciertos vegetales,
residuos como cristales de oxalato de calcio (Ander-
son, 1980; Anderson-Gerfaud, 1981).

También existen residuos microscépicos de natu-
raleza orgdnica (Mansur-Franchomme, 1981 a y
b, 1983). Se trata de fragmentos minusculos de
tejido que son englobados en el gel de silice
del filo durante el trabajo. Después de la solidifica-
cién del gel, los residuos quedan incluidos en
la silice amorfa, que los rodea y protege, permi-
tiendo que se conserven. Este hecho explica que
se encuentren también sobre filos de piezas prehis-
téricas de capas en las que toda la materia orgdnica
ha desaparecido, y en piezas experimentales trata-
das con H Ozcaliente. Este efecto de preservacién
de sustancias orgdnicas e inorgdnicas ejercido

25



por la silice fue también observado en filos utiliza-
dos para trabajar material éseo, donde ciertas
inclusiones compuestas de Ca y P resisten al
tratamiento con HCI1 caliente.

Los residuos constituyen un criterio diagndstico
de utilizacién y su tipo es caracteristico del material
trabajado. Pero, en el estado actual de nuestros
conocimientos, sdélo algunos residuos vegetales
permiten efectuar determinaciones precisas. Para
los otros, es indispensable atn llevar a cabo
toda una fase de estudios experimentales con
microscopio electrénico de barrido.

Variabilidad segGn la materia prima

Con respecto a los distintos tipos de silex, el
tamafio de grano no afecta en absoluto el tipo
de micropulido que se va a formar, que se mantiene
constante, caracteristico del material trabajado.
Sin embargo se observan variaciones en cuanto
a la velocidad de formacién de los micropulidos
y, por consiguiente, al grado de desarrollo mdximo
que pueden alcanzar: es mucho mds lenta en
silex de grano grueso que en los de grano fino
(Anderson-Gerfaud, 1981; Vaughan, 1981 b;
Mansur-Franchomme, 1983).

En las muestras de materias primas de Patagonia
(6palo, calcedonia, toba silicificada, madera silicifi-
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cada, etc.), los micropulidos adoptan el mismo
aspecto que en silex, caracteristico del material
trabajado (Mansur-Franchomme, 1983 y 1984 a).
Las variaciones mds importantes dependen de la
microtopografia de las superficies en las que se
desarrollan. Ciertos materiales presentan, en
fractura fresca, superficies lisas y regulares,
a veces brillantes; en ellos los micropulidos son
también mds lisos, menos 'irregulares",pero con-
servan siempre sus rasgos caracteristicos. Las

estrias y el alisado del filo se desarrollan mejor

sobre los materiales de grano fino que sobre los

de grano grueso.
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ALTERACIONES

Adn cuando los micropulidos bien desarrollados
sean "caracteristicos" en el material experimental,
su identificacidn no es fdcil cuando se trata de
piezas arqueoldgicas. Sélo los materiales en buen
estado de conservacién pueden brindar resultados
satisfactorios en el andlisis microscépico (Keeley,
1980; Anderson-Gerfaud, 1981; Vaughan, 1981 b;
Plisson, 1983; Mansur-Franchomme, 1983, 1986).La
presencia de pdtinas, de lustre de suelos o de
otras alteraciones mecdnicas o quimicas de las
superficies del silex puede afectar el aspecto
de los micropulidos o incluso destruirlos completa-
mente.

Lascados y microlascados

Independientemente del microesquirlamiento de los
filos producido por la utilizacién, existen numerosos
lascados y microlascados accidentales, naturales
y tecnoldgicos.

El pisoteo del material litico en su contexto
original, y luego el pisoteo por animales, asi
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como la manipulacién y el transporte producen
lascados y microlascados accidentales que se distin-
guen dificilmente de los de utilizacién. Los resulta-
dos experimentales indican que no existe ninguna
diferencia entre los microlascados de utilizacién
y los accidentales, ya que estos ultimos pueden
presentar dimensiones mds o menos constantes
y una distribucién regular (Hayden y Kamminga,
1973; Wylie, 1975; Gero, 1978; Knudson, 1979;
Vaughan, 1981 b; Mansur-Franchomme, 1983,
1986). De aqui la importancia de la manipulacién
adecuada del material que se destina al andlisis
funcional: excavacién cuidadosa, limpieza suave
y manipulaciones minimas, envoltorio y transporte
en bolsitas individuales, etc. De lo contrario,
los microlascados accidentales sobre los filos pueden
destruir completamente la zona de micropulido.

El material litico prehistérico que ha permanecido
largos periodos en superficie presenta tanto micro-
lascados como lascados macroscdpicos, algunos de
los cuales, de distribucién regular, forman verda-
deros "pseudo-retoques" y '"pseudo-instrumen-
tos".Los microlascados también se dan en material
enterrado (de capa), dando cuenta a veces de
antiguas estadias en superficie o de fendémenos
de solifluxién o de crioturbacién; también pueden
producirse por la compactacién natural de los
sedimentos.

Los rastros producidos por los percutores y
retocadores son poco frecuentes en piezas arqueol6-
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gicas; sin embargo, cuando se presentan, se
hace necesario distinguirlos de los rastros de
utilizacién.

El impacto de los percutores, sean estos de
piedra o de hueso, durante el proceso de talla
(desbaste, talla, retoque), asi como la preparacion
de los planos de lascado, producen negativos
sobre los talones; la separacién de una lasca
de su nucleo da lugar a la formacién de lascados
y microlascados distales, el "retoque espontdneo"
(Newcomer, 1976); las caidas de lascas y ldminas
producen también lascados y microlascados en los
bordes (Moss, 1983 a).

Estrias

Las alteraciones de superficie derivadas de proce-
sos naturales van siempre acompafiadas de formacién
de estrias. Frecuentemente de grandes dimensio-
nes, estas estrias naturales pueden ser visibles
a simple vista y, en ese caso, son fdcilmente
identificables.

Las mds frecuentes sin embargo son las estrias
microscépicas. La diferencia fundamental que pre-
sentan con respecto a las estrias de utilizacién
reside en su localizacién y en su orientacidn:
las de utilizacién se encuentran siempre junto
a los filos y se orientan en una misma direccién,
segin el sentido del movimiento; las estrias resul-
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tantes de fenémenos naturales se ubican en zonas
variables de las superficies de la pieza, formando
frecuentemente grupos de varias lineas paralelas,
que se entrecruzan con otros grupos orientados
en direcciones diferentes.

Las estrias naturales difieren también de las
de utilizacién desde el punto de vista morfoldgico.
Las primeras pertenecen a tipos precisos, superfi-
ciales de fondo rugoso, resultantes del contacto
de la superficie con granos de arena, rodados
u otras piezas liticas (Mansur-Franchomme, 1980,
1983, 1986).

Estrias accidentales se producen por el pisoteo
de piezas enterradas, pero difieren por su morfolo-
gia y por sus dimensiones tanto de las estrias
naturales como de las de utilizacién. Asimismo,
la manipulacién por parte del arquedlogo, tanto
durante la excavacién y transporte como en el
estudio del material, origina abundantes estrias
pardsitas que, como todas las anteriores, llegan
a enmascarar o incluso a destruir los verdaderos
rastros de utilizacién. Por ello conviene en lo
posible evitar la limpieza con cepillos y realizar
el andlisis de microrrastros de utilizacién ante
de los estudios tipoldgicos y especialmente de
los remontajes.

Durante la fabricacién de los instrumentos,
el uso de percutores de piedra da origen a estrias
frecuentes; estas son diferentes desde el punto
de vista morfolégico de las de utilizacién: las
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estrias de percusién son de un tipo especifico,
de fondo liso, en forma de cinta, o de tipo
aditivo (Mansur-Franchomme, 1980 y 1986). Sobre
los filos terminados con retocadores de hueso
o de asta sbélo se observaron hasta ahora estrias
de fondo liso en forma de cinta.

Lustres y pdtinas

Se trata de alteraciones producidas por fenémenos
de disolucidén superficial que afectan a las rocas
siliceas enterradas en condiciones de acidez o
de alcalinidad pronunciadas, de fuerte humedad,
etc. Las estudiamos sobre materiales alterados
naturalmente, y en experiencias de simulacién
que permiten reproducirlas artificialmente en labo-
ratorio (Mansur-Franchomme, 1983, 1986).

Las pdtinas se presentan, a simple vista, como
superficies blanquecinas, azuladas o amarillentas;
en microscopia 6ptica adoptan el aspecto de un
velo que recubre la superficie y que impide la
observacién neta de la microtopografia. El examen
con microscopio electrénico de barrido muestra
superficies cavernosas resultantes de la disolucién
de una parte de la silice. En estado avanzado,
las pdtinas destruyen los micropulidos.

Llamamos lustres a alteraciones mds leves, que
afectan de modo uniforme todas las caras de
los silex enterrados y se traducen en un aspecto
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de superficie regular y brillante. El lustre de
suelos es el criterio que distingue las piezas
prehistoricas de sus réplicas actuales: atn cuando
parezcan "frescas" a simple vista, todas las piezas
arqueoldgicas, sin excepciéon, presentan un lustre
de suelos observable a gran aumento microscépico.
Este no plantea ningin problema de identificacién
con respecto a los micropulidos de utilizacién
bien desarrollados, pero puede enmascarar el
micropulido indiferenciado y a veces los micropu-
lidos del segundo estadio de desarrollo, impidiendo
su determinaciéon si no se toman en cuenta otros
criterios de diagnosis.

Los efectos de las paitinas, los depdsitos minera-
les y de la eolizacién que se producen sobre
el material de superficie no plantean tampoco
problemas de identificacién, porque son completa-
mente diferentes de los rastros de uso observables
a gran aumento. Pero como pueden llegar a destruir
los micropulidos, las piezas afectadas por estos
fenémenos no se prestan generalmente al andlisis
de rastros de utilizacidn.

Finalmente, la abrasién tanto de piezas enterra-
das en capas arenosas O con gravas como de
piezas rodadas, y la derivada de procesos de
solifluxién, producen efectos de superficie caracte-
risticos de cada uno de estos fenémenos y completa-
mente diferentes de los de uso, pero que pueden
destruir los micropulidos.,

Estas alteraciones naturales de las superficies
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de los instrumentos liticos van acompafiadas por
un redondeo o alisado de todas las aristas, frecuen-
temente visible sdlo a escala microscépica.

El contacto con rétocador 6seo produce a veces
un micropulido semejante al de las acciones longitu-
dinales sobre hueso o asta de cérvido, localizado
en zonas reducidas del filo. Las estrias de percu-
sion que los acompafan permiten deferenciar fdcil-
mente los rastros de uso y estos micropulidos,
aan sobre filos utilizados.

POSIBILIDADES DE ANALISIS

Los efectos de las alteraciones naturales del silex
no son simpre identificables a simple vista; sin
embargo, examinadas en microscopia 64ptica, las
superficies muestran el aspecto caracteristico de
cada proceso. En estos casos, los micropulidos
también se ven afectados. Al estudiar piezas
procedentes de yacimientos franceses como Le
Morin, La Fontaine de la Demoiselle, Le Rond
du Barry y algunas de Corbiac, piezas de Lauri-
cocha en PerG, otras de Los Toldos y El Ceibo
en Patagonia austral, muy afectadas por lustres
o pdtinas naturales, pudimos observar que los
micropulidos no eran identificables y que todas
las superficies mostraban alteraciones naturales.

Las piezas arqueoldgicas no presentan casi
nunca micropulidos tipicos comparables a los que
resultan de la utilizacién experimental. En el mate-
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rial arqueolégico los mic¢ropulidos son simpre mds
o menos atipicos, porque han sido alterados después
de su formacién en grados diferentes, atin cuando
las superficies no utilizadas del silex no presenten
mds que un ligero lustre de suelos. Este fenémeno
sugiere que las posibilidades de conservacién
(resistencia a los ataques mecdnicos y quimicos)
de los micropulidos son menores que las del resto
de la superficie criptocristalina. En laboratorio,
ataques quimicos o mecdnicos artificiales, cuidado-
samente dosados, pueden hacer desaparecer o
alterar de modo definitivo los micropulidos sin
que la superficie del instrumento presente, a
simple vista o en andlisis microscépico, signos
marcados de perturbacién (Plisson y Mauger,
1983).

Ademds, los micropulidos producidos por el
trabajo de distintos materiales presentan a veces
similitudes marcadas, dado que su mecanismo de
formacién es el mismo. Constituyen un continuum,
desde el punto de vista dptico, si se consideran
sus grados de desarrollo.

Por lo tanto, cuando los micropulidos no son
"tipicos" del material trabajado, deben tomarse
en cuenta otros caracteres para efectuar la identifi-
cacién en microscopia 6ptica: estrias, esquirlamien-
to y alisado del filo, o incluso la distribucién
del micropulido. Esto significa que los rastros
de uso deben ser simpre estudivdos como un
todo. No existe "receta mdgica" que permita iden-



tificar, a partir de un solo tipo de rastros,
el material trabajado, el modo de utilizacién y
la duracién de la tarea efectuada con un instru-
mento. El andlisis de rastros de utilizacién debe
ser efectuado por un especialista, teniendo en
cuenta todas las fuentes de variabilidad de los
micropulidos (grados de humedad, agentes
abrasivos, duracién del uso, modo de uso, materia
prima del artefacto, etc.) y de los otros rastros
de utilizacién.

Hasta el momento los andlisis funcionales son
esencialmente cualitativos y no dependen mds que
del estado de conservacién y de las manipulaciones
sufridas por el material analizado, y de la
competencia del especialista y de su base
experimental para identificar e interpretar los
rastros. Es imposible reconocerlos si no se ha
hecho experimentacién previa adecuada o cuando
no se los ha observado antes mds que en fotogradia.
El analista debe entender visualmente los estadios
de formacién del micropulido, sus grados de
variabilidad sobre un mismo filo, las 4reas de
superposicién entre micropulidos diferentes, las
caracteristicas y distribuciones de cada rastro
de wuso, lo cual sélo se logra con trabajo
experimental cuidadoso (Vaughan, 1981 b).

Frecuentemente se han propuesto y discutido
técnicas destinadas a cuantificar ciertos aspectos
de los micropulidos experimentales (por ejemplo
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en la Mesa Redonda de TerVuren de abril de
1981), tales como la mayor o menor regularidad
de la superficie, el grado de dureza o de reflectivi-
dad. Pero atn cuando algunas de ellas permitan
medir ciertos aspectos de los micropulidos bien
desarrollados, es dudoso que puedan tener alguna
utilidad en la identificacién de los micropulidos
arqueoldgicos. Si bien es cierto que los micropulidos
son mds o menos reflectivos segin el tipo de
material trabajado, este cardcter varia también
en funcién de su grado de desarrollo y de la
cantidad de humedad, y lo mismo sucede con
la regularidad de la superficie, que depende ademds
del tamafio de grano de la materia prima del
instrumento. En consecuencia, para identificar los
materiales trabajados, el modo de uso y estimar
la duracién del trabajo en un instrumento arqueolé-
gico, el Unico criterio vdlido sigue siendo cualitati-
vo: se trata del estudio integral de los rastros
de uso como un todo, teniendo en cuenta todos
los factores que favorecen su desarrollo y modifican
su aspecto.

*

El mejor alegato en favor del andlisis funcional
lo constituyen los resultados obtenidos en los
estudios de contextos que, aunque escasos debido
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al poco tiempo transcurrido desde la puesta a
punto del método y a la cierta "desconfianza"
que suscita aan la especializacién en arqueologia
(la mayor parte de los especialistas son jovenes
graduados), ya permiten visualizar una nueva
optica en los trabajos arqueolégicos.

El andlisis microscépico de rastros de abrasién
y micropulidos ha permitido inferir los tipos de
enmangues de numerosos instrumentos liticos, mo-
dificando asi la concepcién misma del instrumento
al agregarle un modo de utilizacién segin las
posibilidades mecdnicas que brinda el mango
(Anderson-Gerfaud, 1983; Mansur-Franchomme,
1984 b; Moss y Newcomer, 1982; Plisson, 1984
a y b; Stordeur, 1984; Vaughan, 1984). Asi
se comienza a conocer la transformacién del instru-
mento simple del Paleolitico inferior y medio, en
general con mangos que son sdlo la continuacién
del cuerpo de la pieza litica, para aumentar la
superficie de prehensién, o la prolongacién del
brazo, a los instrumentos complejos del Paleolitico
superior y posteriores, con un mango donde se
insertan numerosas piezas liticas (frecuentemente
microlitos), en los que el movimiento efectuado
y las posibilidades mecdnicas del instrumento total
dependen exclusivamente de la morfologia del man-
go.

Para los instrumentos del Paleolitico medio,
se ha sabido que la pertenencia a una cierta
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categoria tipolégica no implica una utilizacién deter-
minada: hasta el momento, la Gnica aparentemente
constante es la de los denticulados, que en Corbiac
y Pech-de-1'Azé IV fueron utilizados para trabajar
madera (Anderson-Gerfaud, 1981). En cuanto al
grupo de las raederas, es probable que los estudios
en curso obliguen a dividirlo en varias categorias
diferentes.

El andlisis funcional ha permitido identificar
actividades de las que no se conservaron testigos
en el registro arqueolégico: corte de vegetales
en el Paleolitico superior de La Madeleine, Francia
(Anderson-Gerfaud, 1981) y en el Paleoindio de
Los  Toldos, Patagonia argentina (Mansur-
Franchomme, 1983); trabajo de pieles en el Paleoliti-
co superior de Francia en Cassegros (Vaughan,
1981 b), en Verberie (Audouze et al.,1981), en
Pincevent (Moss, 1983), y de Bélgica en Meer
(Cahen et al., 1979, 1980), y en el Paleoindio
de Los Toldos y El Ceibo en Patagonia argentina
(Mansur-Franchomme, 1983, 1984; Cardich et al.,
198182); trabajo de madera importante en el Muste-
riense de varios sitios franceses (Anderson-
Gerfaud, 1981); extraccion de las escamas de
peces en Pont d'Ambon, Francia (Moss, 1983 b),
aun cuando no se hallaron huesos ni escamas

en el sitio, por no citar mdas que algunos ejemplos.
Se ha podido ademds precisar cudles fueron

los instrumentos utilizados para trabajar materiales
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no perecederos, como hueso o asta. En general,
para los sitios del Paleolitico superior que han
sido estudiados, cada tipo de instrumento parece
tener una utilizacién precisa: raspadores en extre-
mo de ldmina para trabajar pieles, buriles para
asta y hueso, etc.

Apficados a instrumentos con '"brillos" o
"lustres" macroscépicos tradicionalmente considera-
dos como resultado del corte de cereales, y entonces
indicadores de agricultura, los andlisis funcionales
demuestran que tales piezas de hoces fueron utiliza-
das sobre todo para cortar otros tipos de vegetales
no cultivados, como pastos y juncos, cuestionando
toda una serie de interpretaciones que se han
hecho sobre el origen del Neolitico (Anderson-
Gerfaud, 1983 y com. pers. 1984).

En combinacidn con andlisis de distribucién
de los elementos en planta en decapados de pisos
de habitacién y con remontajes de nucleos, lascas
e instrumentos, el andlisis funcional ha dado indica-
ciones sobre la concepcién del instrumento en
sitios determinados y sobre la organizacién del
espacio y dreas de actividad. En el caso de
Meer, por ejemplo (Cahen et al., 1979, 1980),
se pudo verificar que instrumentos de un mismo
tipo o de tipos asociados (por ej. raspadores
y perforadores) fueron fabricados con ldminas
extraidas de un sdlo nucleo y luego utilizados
para trabajar un mismo material (pieles). Esto
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indica que los instrumentos. se fabricaron con
vistas a una utilizacién precisa en el lugar del
trabajo y en un mismo momento. Interesaria ahora
comparar estos resultados con los sitios vecinos,
para poner en evidencia estrategias diferentes
no ya a nivel de industrias sino en el compartimiento
individual o grupal.

Finalmente, en el sitio que estamos excavando
en Patagonia meridional (Rudd I - BK, Provincia
de Santa Cruz) por decapado horizontal y con
registro horizontal y vertical, la localizacién de
los elementos en planta, las caracteristicas del
piso de habitacién (zonas con ocre, con cenizas,
etc.), la distribucién diferencial de instrumentos
y de desechos de talla y de materias primas
liticas ha permitido postular la existencia de estruc-
turas de habitacién (de tipo "toldo"?) y de dreas
de actividad que deberdn ahora ser confirmadas
por el andlisis funcional.

Sin lugar a dudas la experimentacién con nuevos
tipos de materiales y de alteraciones de contextos
precisos y la puesta a prueba de hipétesis etnogra-
ficas mediante el andlisis funcional permitirdn
ampliar, en el transcurso de los préximos afos,
sus posibilidades de aplicacién y modificar sustan-
cialmente nuestra visién de los procesos arqueolégi-

cos.

La Plata, agosto de 1985
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1.Dado que las generalizaciones de los autores
que estudian exclusivamente el microesquirlamiento

se basan en un numero sumamente reducido de
experiencias - 9l iniciales de Tringham et al.
(1974) y luego sélo algunas nuevas de G.Odell-
es posible que fendmenos individuales accidental-
mente hayan sido considerados como "leyes genera-
les", Los resultados obtenidos en series mucho
mds numerosas por otros investigadores o contradi-
cen estas generalizaciones sobre los atributos de
los microlascados o revelan sélo tendencias muy
generales (Mansur-Franchomme, 1983 y 1986).

Cabe citar como ejemplo los resultados obtenidos
por P. Vaughan (1981 b) en el andlisis de una
serie experimental de 249 piezas confeccionadas
en tres tipos de silex:

a) en acciones longitudinales, donde supuesta-
mente debia producirse microesquirlamiento bifa-
cial, éste lo fue sélo en el 65% de los casos;

b) en acciones transversales, donde debia apare-
cer microesquirlamiento unifacial en la cara opuesta
a la de contacto, se registr6 un 46% de casos
en que los microlascados eran eminentemente bifa-
ciales o, si eran unifaciales, estaban ubicados
en la otra cara.

Otros atributos como continuidad, morfologia
de la extremidad distal y dimensiones de los
microlascados, proporcionaron resultados igual-
mente ambiguos.
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La experimentacion

La terminologia tradicionalmente aplicada a la descrip-
cién del instrumental litico refleja el interés de
los prehistoriadores,desde un comienzo,por conocer
la funcionalidad de los artefactos prehistdricos. Las
primeras atribuciones fueron a menudo intuitivas,ba-
sadas en atributos morfoldgicos que "sugerian" un
cierto empleo o funcién. Términos tales como "raspa-
dor","raedera","buril", "cuchillo","perforador", por
ejemplo,fueron introducidos desde los primeros estu-
dios de Prehistoria,a tal punto que para alguno
de ellos resulta dificil saber quién fue el primer
autor que los utilizé.

Muchas de estas denominaciones quedaron definiti-
vamente establecidas como "categorias tipoldgicas"
con la publicacién de la Typologie du Paléolithique
Ancien et Moyen de Francois Bordes (1961) y del
Lexique typologique du Palé€olithique Supérieur de
Denise de Sonneville Bordes y J.Perrot (1954-
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1 - Micropulido sobre el filo de un raspador utilizado para alisar madera
de pino, fresca. Microscopio 6ptico, 450 X.

SR T s ah

2 - Micropulido y estrias junto al filo de un raspador utilizado para alisar
madera de pino, fresca. Microscopio optico, 450 X.




3 - Micropulido producido sobre un filo experimental por el corte de gra-
mineas frescas. Microscopio 6ptico, 450 X.
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4 - Micropulido entre los negativos de dos microlascados, sobre un filo
experimental utilizado para cortar gramfneas frescas. Microscopio op-
tico, 450 X.
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5 - Flores de silice bien desarrolladas, sobre un filo experimental utiliza-
do para raspar madera fresca. Microscopio electrénico de barrido,
3000 X.
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1956). Sin embargo,en las tipologias morfolégicas
las denominaciones citadas han perdido su cardcter
funcional. Seguan F.Bordes (1961,pdg.l) algunos tér-
minos ya estaban consagrados por la costumbre
y no convenia modificarlos: " Nous conserverons
le plus possible ces termes généralement acceptés.
La nomenclature typologique sera donc hétérogene,
certains termes étant purement descriptifs,d'autres
présumant d'une utilisation. A la premiére catégorie
appartiendront des noms tels que biface,limace,enco-
che,denticulé,a la seconde des noms tels que burin,
grattoir, percoir,etc.” En efecto,cuando actualmente
se habla de un raspador,por ejemplo,se piensa de
inmediato en un instrumento morfolégicamente bien
definido y con caracteristicas técnicas precisas,inde-
pendientemente de que su funcién haya sido o
no la de raspar. En tal contexte las denominaciones
funcionales "consagradas por la costumbre" siguen
siendo utilizadas por conveniencia : basta mencionar
el término "raspador" para que se sepa de inmediato
de qué se estd hablando.

Las primeras atribuciones funcionales intuitivas
derivaron frecuentemente de la observacién etnogra-
fica y de la comparacién con la morfologia del
material arqueolégico y rara vez se complementaron
con la experimentacién. De modo sistemdtico,ésta
recién ha sido adoptada en tiempos relativamente
recientes. Veamos entonces brevemente las particula-
ridades de cada enfoque,para intentar definir luego
cudl es el rol de la experimentacién en el andlisis
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funcional.

INTENTOS DE DETERMINACION FUNCIONAL
POR METODOS NO EXPERIMENTALES

La analogia etnogrifica

La observacién de instrumentos etnogrdficos y de
nuestros propios utiles actuales dio origen a las
primeras denominaciones. J.Boucher de Perthes,por
ejemplo,entre 1847 y 1865 introdujo de este modo
una serie de términos que se utilizan atn en la
actualidad tales como grattoir (raspador), racloir
(raedera), harpon (arpén), poincon (punzén), per-
coir (perforador), hache (hacha), couteau (cuchi-
llo), couteau a dos (cuchillo de dorso).

En 1864 E.Lartet y H.Cristy describian las raede-
ras del sitio Le Moustier compardndolas con hachas
de carpintero (sic) : "...instruments tranchants
dont la partie restée brute peut etre aisément tenue
en main; leur tranchant,allongé en courbe peu sensi-
ble,ressemble assez bien a celui des haches de
nos charpentiers" (citado por Brézillon,1977,pdg.
347).

Habiendo estado en contacto con los aborigenes
de Australia o de América del Norte,en la época
de la gran expansién colonial,autores como H.Noo-
ne,S.Nilsson o L.Pfeiffer efectuaron descripciones
muy precisas sobre el modo de fabricacién y de
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uso de algunas piezas liticas. John Lubbock vy
John Evans,por ejemplo,interpretaron la funcién de
los instrumentos del Paleolitico de Inglaterra por
comparaciéon con aquellos de los pueblos de Oceania
y de América del Norte (cf.ref.en Mansur-Francho-
mme,1983). Pero algunos prehistoriadores eran cons-
cientes de la falta de seguridad de estas denominacio-
nes,como E. Cartailhac,cuando decia : "...une foule
de pierres sont nettement des outils et c'est un
peu au hasard que nous les appelons : grattoirs,
racloirs, percoirs, burins, etc." (1889, pag.56;cita-
do por Brézillon,1977,pdg.22).

Estas atribuciones funcionales son intuitivas por-
que frente a dos morfologias semejantes asimilan
la funcién. En realidad habria que decir que son
"hipotéticas"; el problema -‘es que nunca se las
presenté como hipétesis que necesitaran verificacién.
Pero dos piezas semejantes confeccionadas en épocas
y regiones diferentes no tienen que tener obligatoria-
mente la misma funcién y dos piezas destinadas
a efectuar la misma tarea no son forzosamente seme-
jantes. La morfologia depende mds de criterios tecno-
légicos  disponibilidad,tipo y caracteristicas de la
talla de la materia prima,por ejemplo y culturales
técnicas de talla y arquetipos morfolégicos que el
hijo aprende del padre, y éste del abuelo que
de criterios funcionales. Se puede cortar carne de
modo igualmente eficaz con un filo retocado que
con un filo natural,con una lasca que con una
ldmina; se puede raspar pieles tanto con un dngulo
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de filo de 25° como con uno de 80°, basta apenas
rotar la mano aumentando o disminuyendo el dngulo
de trabajo para compensar el dngulo de filo y
que el total se mantenga mds O menos constante.
En consecuencia, la preferencia de tal o cual dngulo
de filo o tipo de borde en un determinado contexto
no implica mayor eficacia en absoluto y, por tanto,una
ley de validez universal ,sino mayor eficacia en
ese contexto solamente debido a los factores antes
citados.

Sin embargo,muchos autores parecen creer que
todos los grupos "primitivos",presentes o pasados,en
todos los continentes tuvieron las mismas ideas en
cuanto a la utilizacién de los instrumentos,atn cuando
reconozcan la variabilidad cultural en otros aspectos.
Asi,bastaria saber como utilizaban sus instrumentos
los esquimales para inferir la funcién de los complejos
magdalenienses europeos ... quizd porque la Europa
de las épocas glaciales debia parecerse bastante
al Artico actual. AUn hoy es corriente encontrar
publicaciones en las que ciertas atribuciones funcio-
nales intuitivas para el instrumental se utilizan
para inferir las actividades desarrolladas en un
sitio,la duracién de la ocupacidén,etc.,sin que medie
ningGin andlisis serio de la fauna, la flora, los
microrrastros de utilizacién y la tipologia litica (cf.
Vaughan,1981).

Un ejemplo interesante son los trabajos de L.y
S.Binford sobre la variabilidad funcional en los
niveles musterienses (1966,1968 y 1973 ;cf. Vaughan
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1981, pdg.9). Mediante un analisis factorial de ciertos
tipos de instrumentos,clasificados segun las definicio-
nes de F.Bordes (196]1) estos autores distinguen
cinco " clusters of artifacts that exhibit jnternally
consistent patterns of mutual covariation' = (Bin-

ford y Binford,1966,pdg.245) y los presentan como
si se tratase de cinco grupos funcionales: "With
lithic assemblages we assume that these mutually
determined units represent functional categories of
tools" (Binford,S., 1968,pdg.51). Aun aceptando
la existencia de cinco grupos no hay razén para
que deban corresponder obligatoriamente a distintas
actividades ya que existen muchas otras fuentes
de variabilidad igualmente vdlidas para explicar las
diferencias entre series. En todo caso,para hablar
de "grupos funcionales" es indispensable llevar a
cabo un anadlisis profundo de los microrrastros de
uso. Los autores indican que la identificacién de
la funcién de cada grupo de instrumentos estuvo
basada en sus morfologias, tipos de filos y en
la comparacién con ejemplos etnogrificos; sin embar-
go,ninguno de esos elementos fue publicado. Final-
mente,partiendo de estos cinco grupos de instrumen-
tos de funcién especializada concluyen que la variabi-
lidad en la composicién tipolégica de los niveles
musterienses responde a una especializacién funcio-
nal. El razonamiento recuerda a una serpiente que
se muerde la cola : primero se estudia el material
y se identifican cinco grupos cada uno predominante
en un nivel o una serie de niveles musterienses,
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luego se atribuye a cada grupo una funcién especiali-
zada y finalmente se concluye que la variabilidad
musteriense responde a una especializacién funcional.
Habria entonces cinco tipos de Musteriense porque
hay cinco tipos de actividades distintas que no
se efectuaban jamds en el mismo nivel de la misma
cueva.

Este tipo de interpretacién demuestra la necesidad
de efectuar un andlisis de microrrastros de uso.
P.Anderson -Gerfaud (1981) en su estudio de los
micropulidos de ciertos instrumentos musterienses
provenientes de varios sitios del Périgord,y contra-
riamente a la interpretacién de L.y S.Binford,demos-
tré6 que a cada grupo tipolégico no corresponde
una sola funcién e incluso que dngulos de filos
determinados no se relacionaban con el trabajo de
un mismo tipo de material o con una accién precisa.
Sélo uno de los grupos tipolégicos estudiados,el
de los denticulados,fue usado para trabajar un solo
material,la madera ;pero en la hipdtesis de L.y
S.Binford los denticulados servian para trabajar
plantas blandas o hueso. Asi P.Anderson-Gerfaud
concluye que,con excepcién de los denticulados,la
frecuencia de los diferentes tipos de instrumentos
en una serie no indica directamente qué actividades
se desarrollaban con ellos.

Estudios recientes sobre series del Paleolitico
superior comienzan a evidenciar una correlacién mas
estrecha entre los tipos cldsicos y funciones especifi-
cas que permitirian extraer conclusiones de orden
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estadistico, pero hasta el momento la pertenencia
a un grupo tipolégico determinado no presupone
la utilizacién de cada pieza individual y menos
aun en contextos del Paleolitico medio o en series
del Paleoindio (cf.ref.in. Mansur-Franchomme,e.p.).

Observacién de rastros de uso

Estudios funcionales por medio de la observacién
de rastros de uso fueron desarrollados ya desde
el siglo pasado,entre otros por C.Rau, J.Evans,
L.Pfeiffer, S.Nilsson, J.Lubbock, D.Peyrony y H.
Noone, y recientemente por autores que estudiaron
la posicién de algunos rastros,en forma de esquirla-
miento o alisado de los filos,para intentar reconstruir
los movimientos efectuados con los intrumentos (cf.
ref.in Anderson-Gerfaud,1981; Vaughan,1981; Mansur
Franchomme,1983 y 1986).

Combinando este enfoque con la utilizacién experi-
mental, F.Bordes (1974) estudié las puntas con
cara plana del Perigordiense evolucionado de Corbiac
y los rodados estriados del Musteriense de Combe
Grenal.

El problema de tal tipo de estudio se situa
a nivel de la interpretacién de los rastros observados,
ya que no existe ninguna posibilidad de comparacién
si no hay experimentacién previa. Pero la mayor
parte de los autores recientes conocian los limites,tal
como lo precisé M.Brézillon (1973,pdg.132): "Il serait
bien prétentieux de croire que les interprétations
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qui viennent d'étre proposées franchissent aisément
le domaine de I'hypotheése (...) Toutefois les consta-
tations demeurent et les positions des retouches
et des traces d'emploi témoignent bien respectivement
des modes de fabrication et d'utilisation des outils.
Cela ne suffit il pas pour légitimer chaque tentative
pouvant conduire d découvrir ce gue les objets
ont enregistré du geste des hommes?

Estudios morfolégicos

Resulta dificil inferir, a partir de la morfologia
de un filo, a qué uso se destinaba un instrumento,
"...le caractere dominant des outils les plus simplgs
étant la multiplicité de leurs usages possibles..."
(Leroi-Gourhan,1943,pdg.58). A veces incluso se
hace dificil identificar a priori la parte activa,espe-
cialmente en el caso de ciertos instrumentos compues-
tos o de instrumentos en extremos de limina con
filos laterales retocados.

Segtin F.Bordes (1967,pdg.29),todo instrumento
se compone de tres partes: la parte activa,la de
prehensién (o mango) y la intermedia,que a veces
puede estar ausente. La dificultad radica en que
es necesario presuponer que alguna zona del instru-
mento es la parte activa,y para hacerlo no existen
siempre indicios ciertos. Sin embargo,numerosos au-
tores han efectuado interpretaciones sobre el uso
de instrumentos asumiendo que caracteres morfolégi-
cos tales como los dngulos de filo corresponden
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a utilizaciones precisas,y ello sin trabajo experimental
previo.

E.Wilmsen (1968 a,b; 1970;Wilmsen y Roberts,
1978,cf.Vaughan,1981) por ejemplo,pretendié inter-
pretar la funcionalidad de instrumentos en base
a los dngulos de filo y establecié categorias que
son frecuentemente utilizadas en la actualidad por
otros investigadores. A partir del estudio de 2139
piezas procedentes de ocho sitios paleoindios,Wilmsen
indicé la existencia de tres grupos de dngulos
de filos predominantes de 26° a 35°,de 46° a 55°
y de 66° a 75°. Suponiendo que se trataba de
grupos funcionales,observé los rastros de uso sobre
los filos de los instrumentos de cada grupo,definiendo
"categorias generales de eficacia funcional": los dn-
gulos del primer grupo se destinan a tareas de
corte,los del segundo a la extraccién y raspado
de pieles, preparacion de tendones y fibras vegetales
y corte de madera,hueso y asta,y por ultimo los
del tercero al trabajo de madera y hueso. Tal
como sefalara P.Vaughan (1981,pdg.51),el sentido
comin y un minimo de experiencia en la utilizacién
de instrumentos liticos corroboran estas correlaciones
generales entre pequefios dngulos de filo y tareas
de corte,o entre dngulos mayores y el trabajo de
materiales duros. Pero se trata de correlaciones
tan generales que dificilmente puedan ser aplicables.
Los ejemplos abundan de andlisis de microrrastros
de uso en los que instrumentos con dngulos diferen-
tes,correspondientes a los tres grupos funcionales
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definidos por Wilmsen,fueron utilizados para trabajar
los mismos materiales. (cf.Mansur-Franchomme,1983).

LA EXPERIMENTACION EN ANALISIS FUNCIONAL

El término "experimentacién" ha sido utilizado en
Prehistoria,segin R.Ascher (1961) para referirse a
dos tipos de andlisis. El primero se refiere a la
puesta a prueba de nuevas técnicas de campo o
de nuevos métodos analiticos,y la experimentacién
tiende a evaluar su eficacia para una situacién
dada. En este sentido,el estudio de G.Willey sobre
los patrones de asentamiento en el valle del Vira,cali-
ficado como "experimental",corresponde a la puesta
en prdctica tanto de una nueva técnica de campo
como de un nuevo método analitico y la "Prehistoria
de Haiti" de I.Rouse calificada también como "experi-
mental" constituye la puesta a prueba del método
analitico propuesto.

Experiencias de simulacién
El segundo tipo de experimentacién,llamado "expe-
riencias de simulacién",corresponde a la fabricacién

o a la utilizacién de objetos imitando lo que se
supone que sucedié en el pasado. Esto significa
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que su finalidad es someter a prueba la eficacia
de los objetos arqueoldgicos o de sus copias actuales
y,por consiguiente,su alcance se limita prdcticamente
a lo que se refiere a la subsistencia y a la tecnologia
(Ascher,1961)

Las experiencias de simulacion destinadas a probar
la eficacia funcional de instrumentos no son un
fenémeno nuevo. Aunque hayan sido poco abundantes
en el curso de los ultimos afios,estuvieron muy
a la moda a fines del siglo XIX y comienzos del
XX. Es el caso de los experimentos realizados por
J.Evans en Inglaterra, L.Pfeiffer en Alemania, E.
Lartet en Francia, S.Nilsson en Dinamarca,entre
otros (cf.Vaughan,198l).Se trata de experiencias de
utilizacién en las que instrumentos arqueoldgicos
o a veces sus copias actuales son empleados para
efectuar ciertos trabajos.

Sin embargo,estas experiencias recibieron poca
atencién porque la evaluaciéon de los procedimientos
y de los resultados era generalmente ambigua;tal
el caso de la serie de experimentos con raspadores
cortos de sitios norteamericanos efectuada entre
1936 y 1937 por I.Cox, W.Over y C.Ray. I.Cox
(1936) utiliz6 raspadores para extraer la médula
de huesos fracturados y concluyé que estos instru-
mentos se adaptaban perfectamente a esa funcién,de
donde surgié su denominacién de "Indian spoons".
W.Over (1937) los empleé para extraer y trabajar
pieles de animales,llamdndolos entonces "Indian
pocket knives".
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Mds recientemente,otras experiencias de utiliza-
cién de instrumentos liticos fueron efectuadas por
F.Bordes (1965) con los bordes de los buriles,
M.Dauvois (1974) y N.Newcomer (1977) para trabajar
hueso, P.L.Walker (1978), G.C.Frison (1979) y P.Jo-
nes (1980) sobre trozamiento de animales, por ejemplo.

Este modo de utilizacién experimental estd destina-
do a presentar la gama de wusos posibles para
un cierto tipo de instrumentos,pero no brinda ningu-
na prueba en cuanto a la utilizacién precisa de
cada pieza individual. El hecho de que un raspador
se adapte perfectamente desde el punto de vista
morfolégico al trabajo de pieles,por ejemplo,no signi-
fica que todos los raspadores hayan sido usados
para tal fin,del mismo modo que todas las lascas
no retocadas no fueron utilizadas para cortar carne,a
pesar de la presencia de buenos filos naturales.

J.Sonnenfeld. puede ser considerado el primero
en haber combinado la experimentacién controlada
y la observacién minuciosa de los rastros de uso.
Estaba convencido de que las experiencias de utiliza-
cién no constituian ninguna "prueba" si no eran
seguidas por el estudio de los rastros de uso
sobre los filos de los instrumentos. Segun este
autor,no se puede estar seguro "...that less efficient
implements aould not or would not have been used
for the same functions; nor that implements were
used ,in any case,for what they were best suited
for,in a theoretical sense" (Sonnenfeld,1962,pdg.59)



Proponia entonces tratar de identificar rastros .de
uso de los que se supiera con seguridad que habian
resultado de una utilizacién especifica.

Actualmente,a partir especialmente de la publica-
cién de los trabajos de L.H.Keeley (1980),la mayor
parte de los investigadores dedicados a los andlisis
funcionales estd de acuerdo sobre la necesidad de
efectuar una fase de experimentacién sistemdtica
previa a la observacién del material arqueolégico,des-
tinada simplemente a "aprender a reconocer" los
rastros producidos por los diferentes usos. Ella
comprende la fabricacién de réplicas de las piezas
arqueolégicas y su utilizacién,bajo control,para tra-
bajar materiales diferentes y con distintos modos
de uso,susceptibles de haber tenido lugar en el
contexto arqueoldégico en estudio,y luego la observa-
cién microscépica de los efectos producidos. El andli-
sis de los resultados experimentales y la comprensién
de los mecanismos de formacién de los rastros proveen
las bases de interpretacidn para el instrumental
arqueoldgico.

Los problemas que involucra la realizacién de
experiencias de simulacién son los mismos de todas
las ciencias experimentales,es decir,la necesidad de
controlar todas las variables relevantes,de efectuar
un numero suficiente de observaciones,de obtener
resultados siempre iguales para una misma experien-
cia,en cualquier momento o lugar,etc.

En las experiencias de utilizacién efectuadas hasta
el momento,muchos investigadores se limitaron a
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un solo tipo de material,y otros a un numero de
pruebas muy reducido,lo que impidié durante mucho
tiempo todo intento de definicién de los rastros
con valor estadistico.(cf.Mansur-Franchomme,1986).

Una premisa fundamental en las experiencias de
utilizacién destinadas a estudiar rastros de uso
es imitar las condiciones arqueolégicas de fabrica-
cién,utilizacién,abandono,entierro, permanencia en el
sedimento,excavacién, manipulacién y conservacién de
los instrumentos liticos. Todos estos "grandes even-
tos" en la vida de un instrumento son susceptibles
de dejar rastros macro o microscépicos. En la prdcti-
ca,ciertos limites se imponen cuando se intenta simu-
lar correctamente estas condiciones "prehistéricas";
sin embargo,la mayor parte de las experiencias
puede aproximarse bastante a la situacién real,toman-
do ciertos recaudos. Un raspador usado para raspar
la piel de un animal de laboratorio y en el laboratorio,
por ejemplo,no mostrard los mismos rastros que
uno utilizado para trabajar una piel "sucia",al exte-
rior.

El rol de la experimentacién

La identificacién e interpretacién de los rastros
de uso en microscopia no constituyen una tarea
facil. Requieren un entrenamiento,especialmente vi-
sual,del investigador y por tal motivo es imposible
trabajar por comparaciéon con fotografias o con un
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manual. Es indispensable que cada uno efectte su
propia experimentacién y andlisis,antes y durante
el estudio del material arqueoldgico: los rastros
de uso sélo pueden ser interpretados a partir "...de
su confrontacién con los datos arqueolégicos,la infor-
macién etnogrdfica y la experiencia derivada de
la practica experimental".(Anderson-Gerfaud, Moss
y Plisson,e.p.).

La fabricacién de copias experimentales de los
artefactos arqueolégicos a estudiar debe efectuarse
con los mismos tipos de materias primas,en lo pesible
de origen local;utilizando idénticas técnicas de talla
para extraer las formas-base o soportes; y luego
de retoque,si corresponde,para obtener filos simila-
res, Esta prdctica de talla experimental permite,en
primera instancia,conocer las posibilidades de los
materiales y de la talla,ayudando a identificar sus
productos y accidentes (fracturas,por ejemplo) vy
a familiarizarse con los microrrastros de fabricacién
(o tecnoldégicos) que no deben ser confundidos con
los de uso.

En la actualidad disponemos de conocimientos
amplios en ele campo de la tecnologia litica,a partir
de los trabajos iniciales de F.Bordes, D.Crabtree
y J.Tixier, y de los andlisis microscépicos de rastros
de uso,que brindan una nueva base para redefinir
muchos de los criterios de la tipologia morfoldgica
y,sobre todo,para interpretar,para "entender" una
pieza litica. El estudio de la tecnologia busca las
intenciones de quienes fabricaron los instrumentos,
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mediante la experimentacién y el andlisis del instru-
mental y de los desechos de fabricacién. Es el
que permite saber qué es fdcil y qué es dificil; discer-
nir entre lo que es accidental y lo intencional
(una fractura,por ejemplo,o el retoque);distinguir
los negativos de lascados de preparacién de los
de retoque,por ejemplo en la preparacién de la
plataforma,que produce negativos sobre el talén,so-
bre la =xtremidad proximal de la cara dorsal ,o
sobre ambos;y separar los gestos de preparacion
técnica de los rastros de uso ,por ejemplo en
la abrasién del borde del plano de lascado,o de
presién,de un nucleo para eliminar la saliente formada
por los negativos de los bulbos (Tixier et.al,1980).

Luego,sobre el instrumento utilizado,la experi-
mentacién seguida del andlisis microscépico a diferen-
tes intervalos permite que el investigador comprenda
cémo se forman los rastros de uso,cuidles son sus
distintos tipos y sus posibilidades de variacién,sus
diferentes velocidades de aparicién y distribucién
en relacién con el trabajo efectuado. Para ello,la
experimentacién debe siempre ser real y contextual.
Real significa tratar de aproximarse todo lo posible
a las condiciones de utilizacién en el pasado,utilizando
los instrumentos para efectuar tareas completas (pre-
parar una piel para fabricar un toldo,hacer un
astil,etc.) y no "artificialmente",contando golpes
o movimientos,para "fabricar rastros de uso" sobre
el instrumento. Contextual quiere decir que la fase
experimental no la hace el investigador sélo una
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vez,al principio de su carrera y para el resto
de su vida. La experimeéntacién estd siempre en
relacién con el tipo de sitio en estudio y debe
tener en cuenta las posibilidades de cada conjunto
instrumental y de los materiales susceptibles de
ser utilizados en cada medio. En sintesis,se relaciona
con la hipdtesis que se quiere someter a prueba
en cada caso. Asi,la experimentacién permite conocer
las variables que determinan,en cada contexto,la
naturaleza , el aspecto, la intensidad y la localizacién
de los rastros de uso.

Pero ademds y sobre todo,la utilizacién de instru-
mentos experimentales para realizar distintas tareas
permite que el investigador se familiarice con los
gestos y las actividades estudiadas, desarrolle su
‘habilidad para producirlas, se sensibilice con las
implicaciones particulares de las tareas efectuadas
y observe las marcas producidas por el instrumento
sobre el material trabajado. (Anderson - Gerfaud
et.al ,op.cit.)

Desde esta perspectiva,el instrumento experimen-
tal adquiere otra dimensién: no es ya sélo un
medio para que el investigador aprenda a reconocer
los rastros de uso, rastros tecnoldgicos y alteracio-
nes, sino también el elemento clave para aprender
a conocer las posibilidades de uso de cada tipo
de filo, de cada forma, seguin distintos modos de
prehensién y de enmangue. Asi,de la confrontacién
permanente de los resultados de la tarea realizada,
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de los rastros que se produjeron en el instrumento
experimental y de los observados en las piezas
arqueoldgicas, "...aprende a juzgar la eficacia de
los gestos y de las formas." (Anderson-Gerfaud
et.al. ,op.cit.)

Para captar en su real dimensién este aspecto
de la experimentacién en relacién con el analisis
funcional es indispensable intentar clarificar primero
qué es un instrumento litico. Cominmente toda pieza
retocada fue denominada "instrumento" y,por el con-
trario,todo lo no retocado caia en el grupo de
los "desechos". Si contando con la experiencia y
los conocimientos actuales, se separa de la categoria
"instrumento" a todas aquellas piezas en las que
los negativos de lascado (mal llamados "retoques")
son resultado de accidentes o de preparacién técnica,
o de acciones naturales, se puede estar seguro
de conservar sélo las efectivamente retocadas, pero
no todo lo que fue usado, ya que existen numerosos
ejemplos de productos de talla no retocados y utiliza-
dos. Y un "instrumento"loes ante todo una pieza
fabricada para ser usada.

Ademds, el retoque no estd siempre destinado
a preparar el filo llamado "activo" que puede al
contrario ser un filo natural; puede servir sdlo
a facilitar el enmangue (de modo semejante al de
la base de las puntas de proyectil),tal el caso
de la mayor parte de los microlitos de la ultima
parte del Paleolitico superior y del Epipaleolitico.

Aan cuando se llame "instrumento" a la pieza
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litica tallada o pulida, frecuentemente ésta no consti-
tuye mds que una parte -denominada "activa'"- de
un elemento mayor, el instrumento completo, consti-
tuido por una o mds piezas liticas y un mango,
y a veces un intermediario. Esto lleva a plantear
problemas mds complejos referidos a la morfologia
y a la funcién, en relacién con las posibilidades
mecanicas,tanto de la pieza litica como del mango.
Actualmente se estan reuniendo datos abundantes
sobre instrumental arqueoldgico y etnogrdfico,que
muestran la existencia en diferentes lugares de
piezas liticas semejantes cuyos dispositivos de enman-
gue pueden ser totalmente distintos, haciendo variar
entonces las posibilidades de prehensién y de uso.
Y también de piezas con mangos semejantes, pero
utilizadas de modos diferentes sélo comolclonsecuencia
del aprendizaje de los gestos técnicos. (Manzur-
Franchomme,1984). El valor de los datos etnograficos
en estos casos radica en que ilustran sobre parte
de la gama de soluciones posibles adoptadas para
resolver problemas técnicos comunes,en base a las
cuales formular hipdtesis que deberdn ser verificadas
con el material arqueolégico y la informacién derivada
de la experimentacién.

En andlisis funcional no se trata,entonces, tal
como puede leerse a veces, de "fabricar" una colec-
cién de comparacidén, ya que es imposible identificar
rastros de uso por esa sola via. Aceptando este
triple significado de la experimentacién, se trata
de lograr una comprensiéon diferente del material
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litico, mediante la observacién microscépica de los
rastros de utilizacidn y el estudio de sus mecanismos
de formacidén,confrontados permahentemente con la
informacién etnogrifica y la prdctica experimental.

*Centro Austral de Investigaciones Cientificas
CADIC-C.C.92

9410 USHUAIA (Tierra del Fuego)

Republica Argentina
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1."Conservaremos en todo lo posible estos términos
generalmente aceptados. La nomenclatura tipolégica
serd entonces heterogenea, con ciertos términos
puramente descriptivos,otros que presuponen una
utilizacién. A la primera categoria pertenecerdn nom-
bres tales como bifaz, 'limace', muesca, denticulado,
a la segunda nombres tales como buril, raspador,
perforador, etc."

2. "...instrumentos cortantes cuya parte no modifica-
da puede ser fdcilmente tomada en la mano; su
filo,alargado en curva poco sensible,se parece bas-
tante al de las hachas de nuestros carpinteros."
3."...un montén de piedras son claramente instru-
mentos, y es un poco al azar que las llamamos:
raspadores, raederas, perforadores, buriles, etc."
4. No corresponde extenderse aqui sobre este tema,
que por su ppropia dimensién es objeto de otra
publicacién en preparacién. Baste sefialar que la
abundancia o escasez de materia prima de buena
calidad en las proximidades de un sitio, por ejemplo,
se refleja en las dimensiones y caracteristicas del
instrumental. A materias primas de buena calidad
, cercanas y abundantes, corresponden generalmente
industrias con piezas grandes, poco reutilizadas,con
mucho desperdicio. A materiales lejanos corresponden
instrumentales de dimensiones reducidas,reactivados
al extremo, reutilizacién de piezas fracturadas vy
muy poco desperdicio. Ademds, en materiales que
se "tallan bien" como la mayor parte delas rocas
siliceas criptocristalinas, es posible obtener casi
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cualquier tipo de formas y de filos; en materiales
de peor calidad, como ciertas cuarcitas o metamorfi-
tas, las posibilidades disminuyen.

5." 'clusters' de artefactos que exhiben pautas
internamente coherentes de covariacién mutua"
6."Con los conjuntos liticos,asumimos que estas uni-
dades mutuamente determinadas representan catego-
rias funcionales de instrumentos"

7."seria muy pretencioso creer que las interpreta-
ciones que acaban de ser propuestas sobrepasan
fdcilmente el campo de las hipétesis (...) Sin embar-
go,quedan las constataciones y la posicién de los
retoques y de los rastros de uso dan testimonio
respectivamente de los modos de fabricacién y de
utilizacién de los instrumentos. ¢ No es suficiente
esto para legitimar cada intento que pueda conducir
a descubrir lo que los objetos han registrado del
gesto de los hombres?"

8."...dado que el cardcter dominante de los instru-
mentos mds simples es la multiplicidad de sus usos
posibles..."

9."...que instrumentos menos eficaces no hayan
podido ser o no hayan sido usados para las mismas
funciones; ni que los instrumentos eran usados,
en todos los casos, para aquello a lo que mejor
se adaptaban, en sentido tedrico."

10.De alli que prefiera la denominacién "producto
de talla" y no la de "desecho" para el estudio
del material litico arqueoldgico no retocado, ya que
este Ultimo no deja abierta ninguna posibilidad de

69



que la pieza haya podido ser utilizada por sus
filos naturales. Asi, llevando el ejemplo al extremo,
todas las ldminas prismdticas aztecas, o las puntas
levallois, tendrian que ser clasificadas como "dese-
chos" por no estar retocadas.

11.En las experiencias de uatilizacién sucede algo
semejante. Hasta ahora pocas veces he visto dos
investigadores que tomen y utilicen un instrumento
litico del mismo modo. Esto se debe esencialmente
a nuestra falta de "familiaridad" con el instrumental
litico. ¢Cémo arregliarselas para cortar madera si
uno. dispone solamente del instrumental musteriense?
¢Y con instrumentos magdalenienses? ¢(Cudl elegir,
cémo tomarlo, cémo usarlo? E invirtiendo el problema,
écémo interpretaria un arquedlogo ajeno a nuestra
civilizacién la porcién metdlica de un destornillador
de puntas intercambiables, cuyo extremo proximal
tiene dos pequenas aletas? Probablemente como un
instrumento doble. ¢Y un par de palillos chinos,que
se usan para comer?
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