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Tengo el agrado de dirigirme a Ud., en mi calidad de Profesor Titular ordinario de la

materia Métodos v Técnicas de Investigacion Socio-Cultural, a fin de hacerle llegar el

Programa (afio 2000) de la asignatura a mi cargo.

Sin otro particular me despido de Ud. con la més distinguida consideracion.




1. CONTENIDO GLOBAL DEL CURSO Y FUNDAMENTACION DE LA INSERCION DE LA
MATERIA EN EL DISENO CURRICULAR VIGENTE, EN RELACION A SU ARTICULACION
CON OTRAS ASIGNATURAS.

La materia Métodos y técnicas de la investigacion socio-cultural perteneciente al quinto afio de la
carrera de antropologia, es una materia salida en la que se instrumenta un modo de operar sobre la
realidad en la que se articulan los contenidos de materias de los primeros afios de la carrera, como Teoria
antropologica y Orientaciones en la teoria antropologica, las que apuntan a delimitar el qué o cudl sera
nuestro campe o campos de observacion en una investigacion, con los contenidos de las materias
Ftnografia I v II (pertenecientes al segundo y tercer afio de la carrera) y Antropologia socio-cultural I'y
Il (tercer y cuarto afio de la carrrera), las que refieren a quiénes componen el o los campos de
observacion; proceso que finalmente desemboca en la Materia Métodos y Técnicas de la Investigacion
socio-cultural, la que toma en consideracion el cdmo abordaremos dichos contenidos en cada campo.
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,Qué campo/s de observacion? Juiénes componen el/los campo/s de  (Como abordaremos dichos
observacion contenidos en cada campo?

7. METAS Y OBJETIVOS GENERALES QUE SE ESPERA ALCANCE EL ALUMNO AL FINALIZAR
LA MATERIA, Y ESPECIFICOS EN CADA UNIDAD TEMATICA.
FUNDAMENTACION DE LA SELECCION DE LOS CONTENIDOS.

El objetivo general de esta materia es introducir al estudiante en los problemas metodologicos
(aspectos tedricos de la disciplina) al tiempo que iniciarlo, tanto en el trabajo de campo como de laboratorio
dos instancias basicas de la labor de investigacion en Antropologia.

En este marco. la meta a alcanzar consiste en lograr que los alumnos reflexionen sobre la actividad llevada a
cabo por los antropologos y conozcan las distintas estrategias de abordaje y planeamiento de una
investigacion. Esta postura reflexiva del quehacer antropoldgico apunta al meta aprendizaje, es decir, a
aprender a observar el impacto que produce, por un lado, el investigador sobre el informante, y por otro, el
producido sobre el antropologo, en un circuito recursivo de constante retroalimentacion.

La serie de objetivos enunciados a continuacion estan intimamente vinculados con el objetivo general. Son
expuestos con la finalidad de dar mayor precision a cuéles constituyen los puntos de llegada propuestos, que
orientan las acciones que posteriormente se enunciaran y que procurdn su consecucion.



a- Conocimiento v comprension de:

Los diversos enfoques o estrategias, o ambos, empleados en la investigacion en Antropologia Sociocultural
y los métodos y técnicas mas usuales utilizados en €sta.

b- Habilidades que le permitan:
Una correcta aplicacion de los diversos métodos y técnicas mas cominmente usados en esta disciplina.
¢- Obtencion de un periodo de practica profesional

Que le permita comprobar las condiciones que posee para tales tareas, le brinde una experiencia integral y
directa de lo que sera su futuro quehacer.

d- Orientacion hacia determinados campos de trabajo e investigacion.

Teniendo en cuenta la naturaleza de tales objetivos y con la conviccion de evitar que las clases
practicas se transformen en la ejercitacion de un recetario de técnicas, libres de las exigencias de la reflexion
tedrico-epistemoldgica, es que proponemos para su mejor realizacién el dictado teérico-practico de la
asignatura. Esta modalidad permitird una mejor articulacion de ambos aspectos, ademas de estimular la
cooperacion, la discusion critica y la productividad.

Es necesario destacar la ventaja que proporciona el trabajar con un grupo pequefio de alumnos,
garantizando la calidad del tipo de aprendizaje propuesto, en cuanto se puede realizar una participacion
equilibrada de los alumnos, ademas de conocer sus caracteristicas personales que permitan una mejor
planificacion de las clases, horarios, clases suplementarias para algin propésito dado, etc. Por otro lado,
sabemos que sin un claro conocimiento del estado inicial de preparacion, el interés y las expectativas de los
alumnos, es casi imposible prever con criterios de realidad el régimen de organizacion que exigird su
desarrollo.

El proceso de Ensefianza-Aprendizaje (E--A) se realizara por varios caminos convergentes, pero con
un enfoque -ya anticipado en la introduccion de este Programa- que privilegia, fundamentalmente, la
capacitacion para “aprehender relaciones” mas que el aprendizaje memoristico.

Que el alumno domine una serie de contenidos es uno de los tantos resultados del aprendizaje, los
imperativos de una ensefianza de calidad exigen el logro de una gama de resultados mucho més compleja,
por lo que la seleccion de actividades para el logro de los objetivos tendra en cuenta esta premisa.

La seleccion de las unidades tematicas, en el orden presentado, responde al hecho que este
programa intenta replicar los pasos seguidos en un proceso de investigacion, “digitalizando” de algun modo-
un proceso “analégico” de constante retroalimentacion, el cual comienza con la delimitacién del problema a
investigar v definicion del marco tedrico, transcurre por etapas de trabajo de laboratorio y de campo, y
culmina con las diversas formas de presentacion de resultados.

La primera parte de este curso estd referida a la caracterizacion del “estado de conocimiento™ con el
que los alumnos llegan a una materia salida, en la que se instrumenta un modo de operar sobre la realidad y
de esta forma dilucidar una modalidad de ingreso a los temas, tomando en consideracién los contenidos de
las materias Teoria Antropoldgica, Orientaciones en la Teoria Antropolégica, Logica, Etnografia I y Il y
Antropologia Sociocultural Iy II.

La primer actividad que se realiza como apertura del ciclo lectivo, y a modo de programa motivador,
es la proyeccion del film de Akira Kurosawa “ Rashomon”, en el cual se muestran las distintas descripciones
que diferentes observadores realizan respecto de un hecho. De inmediato surgen en el espacio del aula
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multiples descripciones e interpretaciones que nos conducen a la reflexion de alguno \},g B!
pertenecientes a la primer unidad: la nocion de realidad, la relacion sujeto-objeto, verdad ?%g@eayd{ ,
hecho y dato.

Posteriormente, también a través de la proyeccion de videos, reforzamos conceptos tales como
“sistema”, “retroalimentacion”, “cibernética de primer y segundo orden”, “tipos légicos™, etc.; los cuales,
concebidos a modo de “instrumentos cientificos” son utilizados para el andlisis y realizacion de
observaciones, descripciones e interpretaciones de los hechos y/o fenomenos a investigar.

En esta primera etapa, que podriamos llamar de “sensibilizacién” a los problemas del conocimiento
cientifico, v recurriendo a un conjunto de categorias ya familiares para los alumnos, se impone definir mas
sistematicamente sus respectivos contenidos.

Ademds en esta unidad se explicitaran las nociones de “investigacion”, “métodos” y “técnicas”
brindando un panorama general de los métodos de investigacién en las Ciencias del Hombre y su vinculacion
con un ciclo cientifico, haciendo particular énfasis en la nocion de dato’, tal como se han desarrollado en la
materia Teoria Antropologica, los ejemplos vertidos en los cursos de Etnografia Iy II y todos aquellos
contenidos de Antropologia Social I y II que permitan caracterizar secuencias metodologicas, haciendo uso
del modo de ensefianza denominado socratico y/o heuristico.

Desde nuestra perspectiva, y siguiendo los lineamientos de autores como Pierre Bourdieu, Santos
Silva, Madureira Pinto, Bernard Russell y tantos otros, la metodologia, en vez de constituir un repositorio de
prescripciones y férmulas estereotipadas sobre el uso de técnicas de colecta de la informacién, debe ser
entendida como una instancia eminentemente reflexiva (quiere decir no dogmatica y autocritica) sobre los
modos de compatibilizar tales procedimientos con el objeto de la investigacion y el cuerpo de hipotesis
tedrico-sustantivas concebibles, de acuerdo con los conocimientos existentes. A los métodos, que con toda
propiedad también podriamos llamar * estrategias de investigacion”, compete la seleccion de las téenicas, las
que entendemos como conjunto de procedimientos operatorios destinados a producir, en articulacion con
otros elementos de la practica cientifica, resultados parcelares en las fases de colecta y tratamiento de la
informacion requerida en la investigacion.

ias Unidades II y III, constituidas por temas tales como: la construcciéon de un programa de
investigacion a modo de disefio, la integracion del grupo de investigacion, la naturaleza del problema a
investigar, la formulacion de objetivos, la delimitacién del “corpus”, los conceptos instrumentales de
Unidades de Referencia Empirica y Analitica, la presentacion del antropélogo en la comunidad, el desarrollo
de estrategias para entrar en ella, la relacién antropologo-informante, entre otros, se desarrollan a través de
exposiciones de distintos investigadores de diversas unidades académicas, programas de investigacion e
instituciones, sobre el conjunto temaético antes mencionado (modalidad de ensefianza-aprendizaje:
conferencia-demostracion). Interesa, por este medio, destacar el papel estratégico que tiene el modo de
interrogar la realidad, es decir, las coordenadas intelectuales explicitadas, tienen en la estructuracion de un
disefio de investigacion, entendido éste como “esbozo, esquema, prototipo, que indica el conjunto de
decisiones, pasos y actividades a realizar para guiar el curso de una investigacion”.

También se logra este objetivo a través de la lectura de obras tales como: “Los argonautas del Pacifico
Occidental” de B. Malinowski, “Diario de campo en Melanesia” y “Confesiones de ignorancia y fracaso”,
“Una teoria cientifica de la cultura”, “Magia, Ciencia, Religién”; “The Story of a marriage. The letters of
Bronislaw Malinowski and Elsie Masson” del mismo autor; “Trabajo de campo en Marruecos” de P.
Rabinow: “El antropélogo inocente” de N. Barley; “Controles y experimentos en el trabajo de campo” de O.
Lewis; v de films etnograficos y biograficos como “Tomando notas” sobre las investigaciones de Margaret

""Un dato se define como informacién codificada”. Lahitte et. al.- op. cit.
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El caso de la obra de Malinowski requiere un comentario adicional. Ponemos particular énfasis en su
lectura, dado que al contar con gran parte de su produccion intelectual, pudimos seleccionar una serie de
trabajos de indole tedrica, etnografica, metodologica, biografica, y de documentos personales que nos
posibilitd “recrear” los distintos momentos por los que fue atravesando su produccion cientifica en relacion
con su crecimiento y vivencias personales en el contexto social y académico de su época.

Finalmente, en estos ultimos afios, hemos incorporado el analisis realizado por algunos autores
denominados “posmodernos”, entre ellos James Clifford: “Sobre la autoridad etnografica”, articulo en el que
realiza el analisis de las estrategias argumentativas apoyadas en dispositivos predominantemente retéricos o
presuposiciones de autoridad, tomando como eje del analisis la figura de B. Malinowski.

El doble objetivo de esta unidad es, por un lado, mostrar la diversidad de lecturas o miradas y, por
otro, apunta a que los alumnos puedan llegar a interrogarse sobre ““;qué pasa con el antropdlogo que mira al
nativo que estd mirando al antropologo?” (Sluzki), no solo observar nuestro impacto sobre ¢l, sino el impacto
resultante sobre nosotros mismos.

Otro camino concurrente al logro de los objetivos propuestos en esta asignatura, es la iniciacion de los
alumnos en la practica del trabajo de campo, el que se lleva a cabo en las zonas de Berisso, Ensenada, La
Plata, Capital Federal y Gran Buenos Aires, con diversas comunidades de inmigrantes y sus descendientes,
trabajo que venimos realizando con la catedra desde hace varios afios.

Desde el campo, intentamos discutir los pasos llevados a cabo en la construccion de una
investigacion, una exploracion razonada de los métodos utilizados o pasibles de serlo y los mecanismos
personales de control y manipulacion interpersonal. Por ejemplo, respecto al tema “la observacion”,
perteneciente a la Unidad IV (La recoleccion de datos), se plantean situaciones problematicas que apuntan,
esencialmente, al descubrimiento de la necesidad de observaciones sistematizadas, el rol del observador, sus
grados de participacion, como también las posibilidades, limitaciones v dificultades del registro de los hechos
observados (temas que aparecen recurrentemente a lo largo del programa, permitiendo la profundizacion y
refuerzo de los mismos), prevaleciendo la modalidad de enseflanza-aprendizaje: socratica-heuristica en toda
la Unidad IV.

Una ejemplificacién de la convergencia de caminos es el doble movimiento de acciones a desarrollar
en los temas: “la entrevista” v “la caracterizacién de la conducta no verbal” de esta misma unidad. Parte de
las acciones se desarrollan en el campo, las vinculadas a la reflexion y lectura de bibliografia, en el aula. La
secuencia propuesta es la siguiente: lectura de bibliografia, realizacion de entrevistas “simuladas” con
posterior reflexion sobre las dificultades surgidas en el desarrollo de las mismas (esto apunta al aprendizaje a
través del ensayo y error, y a la necesidad de un equipo junto a quien reflexionar). Posteriormente, escuchan
entrevistas grabadas por otros antropélogos, con el fin de elaborar puentes y relaciones entre las pautas que
conectan los items aludidos en dicha entrevista.

En siguiente término, en el campo, los alumnos -alternativamente- van cambiando roles, unos
entrevistando y otros observando la entrevista. Finalmente, en el aula -a modo de laboratorio- reflexionamos
sobre dicha actividad.

Respecto a los puntos construccién de taxonomias y genealogias, la secuencia es idéntica a la anterior,
desarrollando en la primera parte los aspectos teoricos del método, que permitan tipificar la influencia de la




linguistica sobre la Antropologia, nociones basicas del tipo: lexema, niveles de contras
taxonomias, arboles y paradigmas a través de la conferencia-demostracion.

Otra de las tareas planeadas para esta unidad, ya de mayor complejidad, es la caracterizacion de
distintos eventos: el juego, la comida, las fiestas, regimenes actitudinales y nominativos en unidades

convivientes: el hogar, el club, la escuela, etc. Para los estudios actitudinales se utilizan los codigos kinéticos
y proxémicos existentes (Birdwhistell, Hall).

Los ejemplos que tomamos a lo largo de la cursada solo tiene un valor abductivo, es decir, que los
componentes abstractos de estas descripciones pueden ser extendidos a otros eventos o sucesos.

Respecto a la Unidad V -la forma de registro de los hechos observados-, se desarrolla a través de la
exposicion (de aspectos tedricos y t€cnicos). mostraciéon (de diversos tipos de aparatos y su uso: grabadores,
maquinas fotograficas, filmadoras y videofilmadoras) y demostracién de los distintos regisiros resultantes, a
fin de que los alumnos analicen, juzguen y evalten las caracteristicas de los instrumentos de registro, como
asi también sus limitaciones y posibilidades de aplicacion, ademas de reconocer sus diferencias y
complementaridades, a base de solidos fundamentos l6gicos y epistemologicos.

En cuanto a la Unidad VI, referida a distintas formas de analisis e interpretacion de los datos, por su
extension y complejidad, comenzamos con una presentacion de caracter general de diferentes tipos de
analisis (funcional, estructural, descriptivo, entre otros) cuyos fundamentos tedricos son desarrollados en
asignaturas tales como Teorfa Antropologica y Orientaciones en la Teoria Antropologica; y la puesta en
practica de solo algunos de los pasos mas detalladamente desarrollados por los que elaboran y difunden

dichos métodos.

Respecto al tema la aplicacion de recursos matematicos al analisis de los datos, la propuesta consiste
en trabajar, a partir de las herramientas conceptuales de la materia Estadistica dictada para la orientacion
Antropologia generando resoluciones a algunos de los problemas planteados durante el desarrollo de la
materia, utilizando principalmente la modalidad socratico-heuristica.

Finalmente, la Unidad VII, referida a la presentacién de los resultados, se lleva a cabo a través de la
mostracion v explicacion de diferentes procedimientos y formas de presentacion de datos e informes.
Cerramos esta unidad con la elaboracion de un disefio de investigacion “simulada”, a eleccion del alumno,
orientado a poner en practica los principales temas desatrollados durante la cursada (enmarcado dentro de la

modalidad estudio independiente - trabajo de laboratorio ).

3. CONTENIDOS DE LA MATERIA EN UNIDADES TEMATICAS

UNIDAD I Acerca de las nociones de "investigacion', "métodos" y "técnicas". Los métodos de
investigacion en las Ciencias del hombre. Particularidades del enfoque antropologico.

UNIDAD II' La construccion de un programa de investigacion a modo de disefio. La integracion del grupo
de investigacion. Naturaleza del problema a investigar. Estado de conocimiento y marco teérico. El dato: su
naturaleza construida. La formulacion de objetivos. La delimitacién del "corpus”, la nocién de "corpus
minimalista”. La seleccion de métodos y técnicas. La demarcacion de etapas. El trabajo de campo y de
laboratorio. El trabajo sobre el documento. ' :

UNIDAD III: La dindmica del trabajo de campo. La presentacion del antropologo en la comunidad. El
desarrollo de estrategias para entrar en ella. La relacion antropélogo-informante. La seleccion de
informantes, criterios tomados en cuenta. Controles en el trabajo de campo. La ética del investigador.
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UNIDAD 1V: La recoleccion de datos:

Al La observacién. Observacion y percepeion. El campo de observacion. El obse
del campo. Sus implicancias. Fases de la observacion. Dificultades. Sistematizacién de la observacion.
Observacion no sistematizada, ocasional 0 no controlada; sistematizada o controlada. El rol del observador,
sus grados y tipos de participacion. La descripeion. La caracterizacion de la conducta no verbal

B. La entrevista. Formas basicas y derivadas. Tipos: no estructuradas, semi estructuradas y estructuradas.
Entrevistas con fotografias. Cuestionarios. Encuestas. Historias de vida y dia de vida. Genealogias y
entrevistas genealdgicas. Entrevista exploratoria grupal (grupos focales). '

UNIDAD V: Las formas de registro de los hechos observados. La tradiciéon antropologica de la libreta de
campo y el lapiz. Las posibilidades del registro audiovisual: a. el registro magnetofonico, b. el registro
fotografico. c. el registro cinematografico, d. el registro videografico, e. diferencias y complementariedades.
Limitaciones y dificultades del registro de los hechos observados.

UNIDAD VI: El analisis vy la interpretacion de los datos. El analisis cuali y cuantitativo., Diferentes
aproximaciones metodologicas. La aplicacion de recursos matematicos e informaticos al andlisis de los datos.
Los limites de la cuantificacion.

UNIDAD VII: La presentacion de los resultados. Procedimientos para la elaboracion de un informe de
investigacion. Diversas formas de presentacion (escrita, grafica, audiovisual, etc.).

4. MODALIDAD DE TRABAJO DE LA CATEDRA

La citedra ha optado por las clases tedrico-practica como modalidad de trabajo para el dictado de la
materia y examen final, instituyendo ademas el trabajo de campo obligatorio.

Fl trabajo de campo se efectia mediante la ejecucion de tareas especificas por parte de los alumnos,
coordinadas por el equipo docente, en diversas comunidades de inmigrantes radicadas en la zona de La Plata,
Berisso, Ensenada, Capital Federal y Gran Buenos Aires, donde se pondran en practica los contenidos
vertidos en las distintas unidades tematicas. Ademas, en los ultimos afios se ha incorporado un viaje de
campafia fuera del ambito urbano, especificamente enla localidad de Asampay, Departamento de Belén,
Provincia de Catamarca, actividad planificada conjuntamente con las catedras de Arqueologia Americana I,
Arte y Tecnologia y Métodos y Técnicas de la Investigaciéon Antropo-biolégica, a fin de concretar a través de
una experiencia inédita (conjuntamente las tres orientaciones), los postulados vinculados a la
interdisciplinaridad, articulacion de teoria y practica y transferencia de lo aprendido a situaciones nuevas.

Este aprendizaje se complementara con exposiciones de distintos investigadores de nuestra casa, de
otras unidades académicas, v programas de investigacion.

Finalmente los alumnos elaboraran un disefio de investigacion "simulada" con temas a su eleccion,
orientado a poner en practica los principales contenidos desarrollados en la asignatura.

5 METODOLOGIA A UTILIZAR EN LAS DIFERENTES ACTIVIDADES

Siguiendo a Lafourcade”, definimos y caracterizamos los distintos modos, actividades y medios de
ensefianza - aprendizaje a utilizar en el presente programa.

? Lafourcade, P. 1974: Planeamiento, conduccion y evaluacion en la ensefianza superior. Buenos Aires, Kapeluz.



Modos son los sistemas de interaccion que se emplean entre los componentes de toda é
aprendizaje (docentes, alumnos, medios, contenidos, propositos y consignas) para lograr 3
previamente acordados, pudiendo distinguir los siguientes:

1-Conferencia demostracion: caracterizado por una comunicacion predominantemente de una sola via
(docente D - alumno A)

2-Exposicion continuada de los alumnos: donde la comunicacion también es predominantemente de una
sola via, pero cambiando su sentido ( A-D)

3.Ensefianza socratica y/o heuristica: aqui la comunicacion se verifica por una gran interaccion alumno-
docente y docente-alumno

4-Grupos de discusion: donde la comunicacion se cfectia mediante multiples vias, manifestandose una
intensa red de interacciones alumno-alumno

5-Trabajos de laboratorio y Estudio independiente: comunicacion de multiples vias

A-A, junto a una gran interaccion A-A'y A-M (medios: objetos, aparatos, libros)

“En este contexto, se denomina medios a cualquier elemento, aparato o representacion, que se emplea
en una situacion de enseflanza - aprendizaje para proveer informacion o facilitar su comprension (por
ejemplo pizarrén, proyector de 16mm, video reproductor, proyector de diapositivas, grabador, fotografias).
Respecto al uso del video utilizamos dos modalidades didacticas:

- El video-apoyo, donde se establece una interaccién entre las imagenes y el discurso verbal del
profesor.
- El programa- motivador, como un modo que suscita un trabajo posterior.

Para el desarrollo de la metodologia propuesta remitirse al punto 2 del presente programa.

6. FORMAS Y TIPO DE EVALUACION

{os alumnos seran evaluados teniendo en cuenta dos criterios, por un lado, se tomara en
consideracion el nivel de participacion y desempefio tanto en el trabajo de campo como en el aula, y por otro,
el nivel de integracion y sintesis de los materiales bibliograficos obligatorios, a través de un parcial escrito y
ia confeccion de un disefio de investigacion al finalizar el cuatrimestre. Correspondiéndole un 60% al primer
tipo de evaluacion y un 40% al segundo.

Examen final oral.
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8. DURACION DE LA MATERIA Y CRONOGRAMA

Duracion de la materia: cuatrimestral (segundo semestre)

MES N®DE CLASE HORA CONTENIDOS
[AGOSTO ] 1 14 A 17 hs | Presentacion del programa. Objetivos. Modalidad de la materia.
\ | Estado de conocimiento de los alumnos. B
i “ 2 \ 9al2hs |UL Investigacién: métodos y técnicas (nociones).
“ | Particularidades del enfoque antropolégico.
B 3 14 A 17 hs | UIL: Diseflo de investigacion. Pasos.
] 4 '9a12hs |UIL Disefio de investigacion. Ejemplos y practicas.
|5 ! 14 A 17hs |UIIl: Entrada al campo. Presentacion. Estrategias.
| Seleccion de informantes.
6 9a12hs | UIIL Continuacion. Relacion antropdlogo-informante.
7 14 A 17hs |UIL Controles en el trabajo de campo. La ética del
investigador.
‘ 8 9a12hs | UIIL Continuacion.
9 14 A 17 hs |UIV: La recoleccion de datos. Observacion. Campo de |
[ L | observacion. Observador dentro y fuera del campo.
‘iSEPTIEMBRE 1‘10 9al12hs |UIV: Implicancias de la observacion. Fases. Dificultades.
} | \ Sistematizacion.
| 11 14 A 17 hs |UIV: Observacién. Rol del observador. Grados y tipos de
! participacion. Descripcion. Précticas.
( 12 9al2hs UIV: Entrevistas. Formas y tipos. Caracteristicas.
} 13 14 A 17 hs | UIV: Entrevistas. Practicas. Entrevistas con fotografias.
\ 14 [9al12hs |UIV: Historias de vida y genealogias. Caracteristicas.
\ ‘ | Construccion de un arbol genealdgico.
} 15 14 A 17 hs | UIV: Etnociencias. Entrevistas al estilo “Frake”.
| 116 [9al12hs | UIV: Continuacion.
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‘ 117 14 A 17 hs |UIV: Practica de entrevistas como requisito parg’ f_ggtlida
de campo. Yo
18 9al12hs |UIV: Conducta no verbal Kinésica y proxémica.
OCTUBRE 19 14 A 17 hs | UIV: Continuacion.
\ 20 '9a12hs | UV: Distintas formas de registro. Ejemplos.
F 21 14 A17hs |UV: Formas de registro. Diferencias y
! \ \ | complementariedades. Limitaciones y dificultades.
| 122 Oal2hs | UV: Formas de registro. Vista del material registrado en
| afios anteriores..
P 23 14 A 17 hs | Salida al campo
‘ 24 9al2hs | Comentario de la experiencia de campo. UV: Analisis e
\ interpretacion de los datos. Interpretacion.
B 125 14 A 17 hs |Salida al campo
T 126 19al2 hs | Comentario de la experiencia de campo. UVI: Analisis
. ‘ | funcional y andlisis estructural.
NOVIEMBRE 27 14 A 17 hs | UVIL Continuacion.
28 9a12hs |UVIL Andlisis descriptivo. Ejemplos.
29 14 A 17 hs | UVI:Andlisis  componencial.  Analisis  semantico-
extensionista.
30 9a12hs | UVI continuacién. Ejemplos.
31 14 A 17hs |UVL Aplicacion de recursos matematicos e informaticos.
} | Alcances y limitaciones.
132 '9a12hs | UVI: Continuacién. Ejemplos.
33 14 A 17 hs | UVIL La presentacién de los resultados.
34 9al2hs |Examen parcial. Entrega del proyecto de investigacion.
135 14 A 17 hs | Correccion del proyecto. Comentarios y discusion.
DICIEMBRE 36 9al12hs |Recuperatorio del examen parcial ]

Responsables: equipo completo de la catedra

9 TAREAS DE AUTOEVALUACION

La modalidad de trabajo de esta catedra, donde todos los miembros participan interactuando entre ellos y con

todos los alumnos en todas las clases, lleva a una autoevaluaciéon permanente del funcionamiento de la

rmateria.
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Y MUSO '
Callg: 122 v 80 - 1900 - La Plata - Argentina

SECRETARIA ACADEMICA, 24 de mayo de 2000 |
i

|

Pase a consideracion del Consejo Consultivo Departamentai de Antropologia. Cumplido
pase ala Comision de Ensenanza. ;

ra. MARIAELAURA de WYSIECKI
Nocretaria de Asuntos Académicos
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UTNIVERSIDADR NACIONAL DR LA PLATA

FACULTAD DI CIENCIAS NATURALES

Y MUSEO
Calle: 122 v 80 ~ 1900 ~iL.a Plata ~Argantina

DIVISIOMN DESPACHO, 12 de junio de 2003 .-

Visto, pase a la Divisién Mesa de Entradas a los efectos
que notifique a la Lic. Marta MAFFIA de lo dispuesto por la Comision de

Ensefianza.- Cumplido vuelva a ia Comision de Enseflanza, readmision y
Adscripcion -
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TNIVERSIDAID NACIONAL DBE LA PLATA

FACULTAD DE CIENCIAS NATURALRES

Y MUSEO
Coalle: 122 v 680 - 1800 - La Plata ~Argentina

Expte. 1000-3%4%5

DIVISION DESPACHO, 8 de Octubre de 2003 -

Visto, el dictamen que antecede, apruébase el programa para el
presente ciclo lectivo, notifiquese al Profesor Titular, cumplido pase a sus
efectos a la Direccion de Ensefianza, hecho girese a la Biblioteca,

Cumplido ARCHIVESE en la misma.-
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