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1. CONTENIDO GLOBAL Y ARTICULACION

Este programa surge como un intento de dar respuesta a las necesidades de conocer
algunos aspectos fundamentales de metodologia y epistemologia por parte de los
alumnos de la carrera de Paleontologia. Es por ello que se comienza con algunos
conceptos basicos de logica necesarios para poder desarrollar extensamente aspectos
relacionados con el método cientifico y los modos de analizar la organizacion del
conocimiento cientifico.

Dado lo reducido del grupo de alumnos tendrd un régimen de cursada especial de
promocion con examen final y con clases tedrico-practicas. Esto se debe a que resulta
importante que los alumnos participen activamente en la discusién y organizacion
l6gico-metodolégica de los contenidos ofrecidos en diferentes articulos cientificos.
Ademéas es una materia eminentemente instrumental ya que se propone estimular la
capacidad de razonamiento, brindar herramientas de andlisis del conocimiento
cientifico, desarrollar habilidades para criticar el conocimiento y capacitar para elucidar
el fundamento de respuestas alternativas plausibles a los problemas paleontologicos. Es
por ello que resulta adecuado que los alumnos realicen un trabajo final donde muestren
que han adquirido esas capacidades. Esta es una asignatura que debe habilitar para
construir y criticar el conocimiento cientifico.

2. OBJETIVOS

Objetivos Generales:
e Reconocer los distintos tipos de razonamientos utilizados en la argumentacion
cientifica: razonamientos analégicos, inductivos y deductivos.
Comprender el rol del razonamiento inductivo en la argumentacion cientifica.
Comprender el rol del razonamiento deductivo en la argumentacion cientifica.
Comprender el rol del razonamiento analégico en la argumentacion cientifica.
Comprender los diversos métodos de organizar y justificar €l conocimiento
cientifico.
e Comprender los limites de los diversos métodos de organizar el conocimiento
cientifico.
e Analizar los diferentes tipos de explicaciones proporcionados en el 4rea
bioldgica.
e Comprender los alcances y limitaciones de cada tipo de explicacion para dar
cuenta de los fendmenos bioldgicos.

Este curso se propone un triple objetivo. El primero, adquirir conocimiento de
los tipos de razonamientos. El segundo, presentar los elementos bésicos del método
cientifico y de la problematica metodoldgica en ciencias naturales. Y, el tercero, lograr
un grado de comprension adecuado de los principales conceptos de esta asignatura para
adquirir y usar las capacidades y posibilidades que caracterizan el pensamiento critico
en ciencia.




3. CONTENIDOS

Introduccion
UNIDAD 1. La légica como ciencia de los principios de la argumentacion. Enunciados
y razonamientos. Tipos de argumentos: deductivos y no deductivos: analogicos e
inductivos. Forma l6gica. Verdad y validez. Falacias formales.

Elementos del método

UNIDAD 2. El lenguaje cientifico. Enunciados: analiticos y sintéticos. Tipos de
enunciados: universales, particulares y singulares. Tipos de términos: Teéricos y
observacionales.

UNIDAD 3. El inductivismo. Caracterizacion del método inductivo. Sus dificultades: el
principio de induccién. Diferenciacion entre contexto de descubrimiento y contexto de
Justificacion. El criterio de demarcacion inductivista. El inductivismo en sentido amplio
o sofisticado. Diferentes tipos de enunciados cientificos segtin la funcién que cumple en
la teoria: hipdtesis principal, hipOtesis auxiliar, hipdtesis ad-hoc e implicaciones
contrastadotas. Criterios inductivistas de confirmacion de hipotesis: la importancia del
apoyo empirico y del apoyo tedrico. El rol del inductivismo en la biologia.

UNIDAD 4. El falsacionismo. La critica popperiana al inductivismo. La teoria
entendida como conjunto de enunciados. La falsabilidad como criterio de demarcacién.
Justificacion de hipotesis y el convencionalismo en ciencia, los enunciados bésicos y la
nocion de “base empirica”. El falsacionismo en version simple y sofisticada. Las
limitaciones del criterio falsacionismo para la biologia.

El problema de la explicacion en Biologia

UNIDAD 5. Explicacion. Diferencias y similitudes entre explicacion y prediccion
cientificas. Tipos de explicaciones cientificas: nomologica-deductiva y probabilistica.
Explicaciones funcionales y causales la posibilidad o imposibilidad de entenderla en
términos nomoldgico-deductivos. El emergentismo y el reduccionismo explicativo en la
biologia. Dificultades de las explicaciones en biologia.

Bibliografia obligatoria por unidad tematica:

UNIDAD 1:

Cohen, M. Y Nagel, E. (1983) Introduccion a la légica y al método cientifico.
Amorrortu. Buenos Aires. (Cap. XIV).

Gamut, L.T.F (2002) Introduccién a la légica. Eudeba. Bs. As. (cap. 1 parragrafos 1.1
al.l3)

Copi, L. (1984) Introduccién a la légica. Eudeba (cap. XI)

UNIDAD 2:
Bunge, M. (1983) La investigacion cientifica. Cap. 1. edit. Ariel

.




Darwin, Ch. (1859) (1992) El origen de las especies. Planeta-Agostini. Cap. 4
Klimovsky, G. (1995) Las desventuras del conocimiento cientifico. Cap. 4. A-Z

UNIDAD 3:

Chalmers, A.F. (1987) ;Qué es esa cosa llamada ciencia? Caps. 1y 2. Siglo XXI
Hanson, N.R. (1977) Observacién y explicacion: guia de la filosofia de la ciencia.
Alianza

Hempel, C. (1976) Filosofia de la ciencia natural. Caps. 2, 3,4y 6. Alianza.

UNIDAD 4:

Popper, K. (1980) La Légica de la investigacion cientifica. Cap. 1. Tecnos

Chalmers, A.F. (1987) ;/Qué es esa cosa llamada ciencia? Caps. 3,4, 5y 6. Siglo XXI
Klimovsky, G. (1995) Las desventuras del conocimiento cientifico. Caps. 8y 9. A-Z
Dressino, V.; Lamas, SG. (2006) La necesidad de un marco multitedrico para la
biologia evolutiva. En: Ciéncias da vida: Estudos filosdficos e historicos. Associagdo de
Filosofia e Historia da Ciencia do Cone Sul (AFHIC). Pereira Martins, L.; Regner, A.
C.; Lorenzano, P. (Eds.).Campinas, Brasil.

UNIDAD 5:

Elredge, N. La macroevolucion. Mundo cientifico. Vol. 2, 16: 792-223.

Gould, S.J.; Lewontin, R.C (1978). The spandrels of San Marco and the panglossian
paradigm: a critique of the adaptationist programme. Proc. R. Soc. Lond. B, 205 pp. 581-
598.

Hanson, N.R. (1977) Observacidn y explicacion: guia de la filosofia de la ciencia.
Alianza

Hempel, K. La filosofia de la ciencia natural. Cap. 5. Alianza

Klimovsky, G. (1995) Las desventuras del conocimiento cientifico. Cap. 16. A-Z
Lamas, S.G. (2008) Problemas epistemologicos de la teoria sintética: Discusion de la
seleccion natural y el azar como principios explicativos. Actas de las VI Jornadas de
investigacion en filosofia. Tomo 11 pp.169-174. Facultad de Humanidades y Ciencias de
la Educaciéon. UNLP.

Lewontin, R. La adaptacion. /nvestigacion y Ciencia. 26: 138-149.

Mayr, E. (1995) Asi es la biologia. Cap. 6. Debate.

FUNDAMENTACION DE LOS CONTENIDOS SELECCIONADOS

En la Introduccién se presentan los tipos basicos de razonamientos utilizados en
las ciencias naturales. En este sentido los razonamientos de tipo inductivo, deductivo y
analogico son fundamentales en las argumentaciones de las ciencias biologicas y por
ello se analizara detalladamente cada uno.

En la segunda unidad, el lenguaje cientifico, exponemos el lenguaje utilizado en
las teorias cientificas, de este modo analizaremos los diferentes tipos de enunciados
utilizados en ciencia y los distintos tipos de términos; esto nos permitira caracterizar los
diferentes niveles de las teoria cientificas y las dificultades para relacionar los términos
tedricos con los observacionales.

En la tercera unidad se discutira la diferencia entre inductivismo y método
inductivo. Es importante remarcar la importancia que este tipo de método posee en la
biologia, por ello se analizaran ejemplos inductivistas concretos de la biologia y el
influjo que este método ha tenido en el pensamiento bioldgico. Se analizara que es
compatible una vision inductivista con la utilizacién del método hipotético-deductivo.
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En la unidad siguiente se examinara otra propuesta, la falsacionista. Se

consideraran los distintos modos de entender lo factico, mostrando la diferencia
conceptual existente entre los conceptos de “hecho” como algo dado y de “dato”
entendido como un enunciado bésico. Discutiremos la propuesta del falsacionismo
simple y falsacionismo sofisticado y qué aspectos de estas propuestas son aplicables a
las ciencias bioldgicas. Finalmente se analizaran las limitaciones de ambas propuestas.
En la ultima unidad se examinara el problema de la explicacion en ciencia. Este
tema se ha dejado para el final y como cierre del programa debido a la importancia que
tiene para la biologia. En esta disciplina se explica desde dos perspectivas diferentes: la
evolutiva y la funcional. Mayr afirma que la explicacion causal supone un enfoque
evolutivo y refiere a causas remotas, mientras que la explicacién funcional es
teleologica y refiere a causas proximas. En las clases discutiremos esta propuesta de
Mayr y si, en explicaciones ofrecidas en los textos no se confunden ambos tipos de
explicaciones. Ademas de este doble enfoque explicativo, también se presenta en la
biologia otro doble modo de analizar a los fenémenos, desde un punto de vista holista (o
emergentista) y reduccionista. En este sentido resulta muy interesante la discusion de
algunos referentes tedricos como Gould, Elredge, Lewontin, Dobzhansky y Dawkins,
entre otros. Aunque con perspectivas distintas, en estos autores se discute el
emergentismo vs. el reduccionismo y las causas proximas vs. las causas remotas.

4. DESARROLLO DE CONTENIDOS Y METODOLOGIA

Todos los contenidos explicitados se desarrollaran mediante clases teérico-
précticas ofrecidas por la Prof. Adjunta a cargo y un ayudante de catedra. A partir de la
tercera unidad se utilizar4 una modalidad similar a la de seminario. Se expondran los
contenidos tedricos y, a la semana siguiente, los alumnos deberan exponer trabajos
vinculados con el 4rea de biologia en los que se vislumbren esos contenidos (por
ejemplo: reconocer en un articulo cientifico la(s) hipotesis ofrecida(s), tipos de
enunciados utilizados, esquematizar explicaciones ofrecidas por los autores, etc.). Este
ultimo trabajo resulta relevante debido al caracter instrumental de esta materia, donde el
objetivo no es solo lograr la adquisicion de los términos técnicos fundamentales, sino
mostrar la capacidad de reconocer esos aspectos en trabajos cientificos concretos.

S. FORMAS DE EVALUACION

Para aprobar la cursada los alumnos deberédn aprobar un parcial con al menos
siete (7) puntos y haber expuesto de manera correcta algunos de los trabajos de
investigacion desde una mirada metodologica y epistemologica.

Para aprobar la materia, los alumnos deberan presentar un trabajo final escrito en
el cual se reconstruyan los aspectos epistemoldgicos y metodolégicos utilizados en
algun articulo cientifico. Este trabajo debera ser presentado con diez dias de antelacién a
la fecha del examen final y serd defendido en un coloquio final.

En el caso de que algun alumno tenga una nota superior a cuatro (4) pero inferior
a siete (7) en el examen parcial, podra rendir el examen final. Pero, para aprobar la
materia debera presentar un trabajo de las mismas caracteristicas que el anterior y sera
exhaustivamente examinado en el examen final respecto de todos los temas de este
programa.
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6. BIBLIOGRAFIA COMPLEMENTARIA

Ayala, F.J.; Dobzhansky, T. (1983) Estudios sobre la filosofia de la biologia. Ariel.
Barcelona

Bunge, M. (1983) La investigacion cientifica. Ariel

Carnap, R. (1969) Fundamentacion légica de la fisica. Sudamericana.

Dawkins, R. (1985) El gen egoista. Salvat
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en la teoria sintética. Episteme 11:403-418.

Gonzilez Bravo, L. E y Marques G. (1996) Metodologia de la investigacion. Editorial
de Belgrano.

Gould, S.J. (1986) Desde Darwin. Reflexiones sobre historia natural. Hermann Blume
Gould, S.J; Lewontin, R.C (1979) La adaptacioén bioldgica. Mundo cientifico 3: 22 pp.
214-223

Hanson, N.R. (1977) Observacion y explicacion: guia de la filosofia de la ciencia.
Alianza

Hempel, C. (1979) La explicacion cientifica. Paid6s.

Huxley, J.(1943) (1965) La evolucién. Sintesis Moderna. Losada. Bs. As.

Klimovsky, G.; Hidalgo, C. (1998) La inexplicable sociedad. A-Z Editora

Kuhn, T. (1964) La estructura de las revoluciones cientificas. FCE (postdata)

Lamarck, J.B. (1970) Filosofia Zoolégica. Mateu. Barcelona

Mingano, M.G y Buatois, A.L. (2000) Un rol para la macroevolucién en la nueva
filosofia de la biologia. Estudios de Epistemologia III (pp. 67-78) Facultad de filosofia y
Letras UNT

Mates, B. (1979) Légica matemdtica elemental. Tecnos

Mayr, E. (1998) Asi es la biologia. Debate

Popper, K. (1962) La légica de la investigacion cientifica. Tecnos

Popper, K. (1974) Conocimiento objetivo. Tecnos.

Riccardi, A.C (1977) Geologia: (Protociencia, especulaciéon o c1enc1a‘7 Asociacion
Geologica Argentina XXXII (1): pp. 52-69.

Riccardi, A.C. (1985) Los Eurycephalitinae andinos (ammonitina, jurasico medio):
Modelos evolutivos y resolucion paleontologica. Bol. Gent. Inst. Fitolec. 13:1-27
Riccardi, A.C. (1991) Estructura y desarrollo cientifico de la paleontologia. Interciencia
16:2, pp. 78-82.

Riccardi, A.C. (1992) Paleontologia: teoria y realidad. Anal. Acad. Nac. Cs. Ex. Fis.
Nat., Tomo 44, pp. 49-59

Stebbins, G. L.; Ayala, F. J. (1981) Is a new evolutionary synthesis necessary? Science,
v. 213, p. 967-971.

7. DURACION DE LA MATERIA Y CRONOGRAMA

La materia es cuatrimestral y cada afio se cuentan con aproximadamente 15 semanas de
clases. Las clases seran teorico-practicas y durardn cuatro horas semanales, estaran a
cargo de de la Profesora Adjunta y un ayudante diplomado que auxiliaré en las tareas
practicas.




El cronograma de la materia serd el siguiente: e

Fecha

Temas a desarrollar

1° Clase

DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 1: La légica como ciencia de los
principios de la argumentacion. Oraciones y argumentos. Tipos de argumentos:
razonamientos no deductivos: analégicos e inductivos y razonamientos
deductivos.

LAS ACTIVIDADES PRACTICAS consistirdn en reconocer los diferentes tipos de
argumentos: deductivos y no deductivos: analégicos € inductivos. Los alumnos
deberan ser capaces de desarrollar ejemplos propios. (Trabajo practicol)

2° Clase

DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 1: Forma 16gica. Verdad y validez.

LAS ACTIVIDADES PRACTICAS consistiran en reconocer los razonamientos
validos de los que no lo son y encontrar contragjemplos. También se pedira a
los alumnos que den ejemplos propios de argumentos validos y de falacias
formales. (Trabajo practico 1)

3° Clase

DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 2: El lenguaje cientifico. Enunciados
analiticos y sintéticos. Tipos de términos: Teéricos y observacionales.
Enunciados universales, particulares y singulares.

LAS ACTIVIDADES PRACTICAS consistiran en ofrecer a los alumnos diversos
enunciados en los que deberan reconocer los distintos tipos de enunciados y
traducir los términos tedricos a observacionales. (Trabajo practico 2)

Se buscaran ejemplos de enunciados analiticos (por sinonimia) y sintéticos en
trabajos cientificos y de enunciados de diferentes niveles tedricos.

4° Clase

DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 3: E! inductivismo. Caracterizacion del
método inductivo. Sus dificultades: el principio de induccion. Diferenciacion
entre contexto de descubrimiento y contexto de justificacién. El criterio de
demarcacion inductivista. El inductivismo en sentido amplio o sofisticado.
Diferentes tipos de enunciados cientificos segun la funcién que cumple en la
teoria: hipdtesis principal, hipotesis auxiliar, hipotesis ad-hoc e implicaciones
contrastadoras.

ACTIVIDADES PRACTICAS: Consistird en un trabajo préactico que presenten
textos en los cuales los alumnos deban reconocer los distintos tipos de hipétesis
y sus implicaciones contrastadotas (Trabajo practico 3)

5° Clase

CONTINUACION DEL DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 3:Criterios
inductivistas de confirmacién de hipétesis: la importancia del apoyo empirico y
del apoyo tedrico. Las hipotesis rivales y la contrastacion crucial. El rol del
inductivismo en la biologia.

ACTIVIDADES PRACTICAS: Se discutira el capitulo IV del origen de las especies
de Darwin y los razonamientos utilizados por Darwin para fundamentar la
Seleccion Natural.

ACTIVIDADES PRACTICAS: dos alumnos expondran trabajos cientificos referidos
al area biol6gica donde deberan analizar sus aspectos inductivistas en el modo
de argumentar




6° Clase

Dos alumnos expondran como ejemplo de contrastacién crucial la disé@én_
entre la hipotesis de Pasteur vs. la hipdtesis de generacion espontanea \L\i

DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 4: El falsacionismo. La critica popperiana
al inductivismo. La teoria entendida como conjunto de enunciados. La
falsabilidad como criterio de demarcacion. Justificacion de hipdtesis y el
convencionalismo en ciencia, los enunciados bésicos y la nocién de “base
empirica”. El falsacionismo en version simple.

7° Clase

ACTIVIDAD PRACTICA: dos alumnos expondran las hipdtesis aparecidas en un
articulo cientifico del area biolégica y sus consecuencias contrastables.
También se analizaran los datos utilizados en esos articulos

Dos alumnos mostraran datos que aparecen en trabajos de paleontologia y se
profundizara la distincién entre hecho” y enunciado bdsico.

Dos alumnos expondran un trabajo cientifico en el cual se discuta una
contrastacion crucial.

Dos alumnos estaran a cargo de exponer un trabajo que consistird en una
reconstruccion de un trabajo cientifico segiin el método hipotético-deductivo en
version simple.

8° Clase

CONTINUACION DEL DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 4: El falsacionismo
en version sofisticada. Las limitaciones del falsacionismo

ACTIVIDAD PRACTICA: Se analizar4 si el criterio falsacionista es aplicable a las
teorias biolégicas.

Se discutira la posicion de Popper respecto a la teoria darwininana,
entendiéndola como un programa metafisico.

9° Clase

ACTIVIDAD PRACTICA: Dos alumnos mostrardn trabajo(s) de campo y se
analizara si cumple con los criterios falsacionista o inductivista.

Dos alumnos analizaran el texto de Dressino, V; Lamas, SG La necesidad de
un marco multiteérico para la biologia evolutiva. Analizaran cémo entender los
problemas actuales en la teoria evolutiva sintética a la luz del falsacionismo e
inductivismo

10° Clase

DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 5: Diferencias y similitudes entre
explicacion y prediccion cientificas. Tipos de explicaciones cientificas:
nomolégica-deductiva y probabilistica.

ACTIVIDAD PRACTICA: Se realizard un trabajo practico donde con diferentes
tipos de explicaciones los alumnos deberan ser capaces de reconocer sus
diversos enunciados, el explanas y el explanandum. (Trabajo préactico 4)

11° Clase

DESARROLLO TEORICO DE LA UNIDAD 5 (CONTINUACION): Explicaciones
funcionales y causales la posibilidad o imposibilidad de entenderlas en
términos nomologico-deductivos. El emergentismo y el reduccionismo
explicativo. Discusion de las explicaciones en biologia.

ACTIVIDAD PRACTICA: Dos alumnos deberan reconstruir desde el punto de vista
argumental y formal explicaciones probabilisticas ofrecidas en un articulo

cientifico




12° Clase

ACTIVIDADES PRACTICAS:

Dos alumnos deberan realizar el mismo trabajo con explicaciones causales )
Otros dos alumnos deberan realizar el mismo trabajo con explicaciones |
funcionales =

Se discutiran desde una visi6n holista y reduccionista los siguientes trabajos

Dos alumnos expondrén el trabajo de Elredge, N. La macroevolucion.

13° Clase

Otros dos alumnos expondran el trabajo de Gould, S.J.; Lewontin, R.C (1978).
The spandrels of San Marco and the panglossian paradigm: a critique of the
adaptationist programme.

Otros dos alumnos expondrén el trabajo de Lewontin, R. La adaptacion.
Otros dos alumnos expondrén el trabajo de Dawkins, R. (1985) El gen egoista
Otros dos alumnos expondran el trabajo de Lamas, S.G. (2008) Problemas

epistemologicos de la teorfa sintética: Discusion de la seleccion natural y el
azar como principios explicativos.

14° Clase

Parcial

15° Clase

Revisién de los exmenes parciales y devolucién de notas Yy comentarios*

* Las dos instancias recuperatorias seran fuera del horario de clase, los dias y
horarios seran acordados de comin acuerdo entre los docentes y alumnos de la cétedra.




Facultad de Ciencias Naturales y Museo. UNLP
Dra. Susana Gisela Lamas — Prof. Adjunta a Cargo

Programa de Logica y Metodologia de la ciencia — compilacion — Afio 2009

1. CONTENIDO GLOBAL Y ARTICULACION

Este programa surge como un intento de dar respuesta a las necesidades de conocer
algunos aspectos fundamentales de metodologia y epistemologia por parte de los
alumnos de la carrera de Paleontologia. Por ello que se comienza con algunos conceptos
bésicos de légica para relacionarlos con el método cientifico y los modos de analizar la
organizacion del conocimiento cientifico.

2. OBJETIVOS

Objetivos Generales:
e Comprender el rol de los distintos tipos de razonamientos en la argumentacion
cientifica.
e Comprender los diversos métodos de organizar €l conocimiento cientifico y sus
limitaciones.
e Analizar los alcances y las limitaciones los diferentes tipos de explicaciones
proporcionados en el area bioldgica.

3. CONTENIDOS

Introduccion
UNIDAD 1. La légica como ciencia de los principios de la argumentacion. Enunciados
y razonamientos. Tipos de argumentos: deductivos y no deductivos.

Elementos del método
UNIDAD 2. El lenguaje cientifico. Enunciados analiticos y sintéticos. Tipos de
enunciados: universales, particulares y singulares. Enunciados tedricos y
observacionales.

Unidad 3. E! inductivismo. El criterio de demarcacién inductivista. Criterios
inductivistas de confirmacioén de hipétesis. El rol del inductivismo en la biologia.

Unidad 4. El falsacionismo. La falsabilidad como criterio de demarcacion. Hipotesis
cientificas y la nocion de “base empirica”. Las limitaciones del criterio falsacionismo
para la biologia.
El problema de la explicacion en Biologia

Unidad 5. Explicacién. Diferencias y similitudes entre explicacién y prediccién
cientificas. Tipos de explicaciones cientificas: nomologica-deductiva y probabilistica.
Explicaciones funcionales y causales. El emergentismo y el reduccionismo explicativo
en la biologia. Dificultades de las explicaciones en biologia.

Bibliografia obligatoria:

Bunge, M. (1983) La investigacion cientifica. Ariel

Chalmers, A.F. (1987) ;Qué es esa cosa llamada ciencia? Siglo XXI

Cohen, M. Y Nagel, E. (1983) Introduccion a la légica y al método cientifico.
Amorrortu. Buenos Aires.




Copi, L. (1984) Introduccion a la légica. Eudeba
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Dressino, V.; Lamas, SG. (2006) La necesidad de un marco multitedrico para la‘"- =
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FUNDAMENTACION DE LOS CONTENIDOS SELECCIONADOS

Se presentara los tipos de razonamientos utilizados en las ciencias naturales y el
lenguaje usado en las teorias cientificas. Se caracterizaran las posiciones inductivistas y
falsacionistas, se discutiran sus alcances y limitaciones y su aplicabilidad a la biologia.
En la ultima unidad se examinaran los tipos de explicaciones utilizadas en la biologia y
cOmo, en ciertos casos, se confunden.

4. FORMAS DE EVALUACION

La cursada se aprueba con la aprobacion de un parcial y con la correcta
exposicion por parte de los alumnos de un trabajo de investigacion desde una mirada
metodoldgica y epistemoldgica. Para aprobar la materia, los alumnos deberan presentar
un trabajo final escrito en el cual se reconstruyan los aspectos epistemoldégicos y
metodologicos utilizados en algun articulo cientifico. Los alumnos que hayan aprobado
la cursada con siete (7) o mas puntos, el examen final consistira en un coloquio de
defensa de su trabajo final, mientras que aquellos que hayan aprobado la cursada con
una nota inferior también tendran el coloquio pero menos de siete (7) puntos deberan
defender también su trabajo final en un coloquio pero serdn mas exhaustivamente
examinados.

5. DURACION DE LA MATERIA Y CRONOGRAMA

La materia es cuatrimestral y cada afio se cuentan con aproximadamente 15 semanas de
clases. Las clases seran tedrico-practicas y duraran cuatro horas semanales, estaran a
cargo de de la Profesora Adjunta y un ayudante diplomado que auxiliara en las tareas
précticas.




