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Tengo el agrado de dirigirme a Ud. con el fin de solicitar la aprobacién de un

nuevo programa de Ldgice para la Licenciatura en Antropologia.

El programa vigente ha sido dictado durante cuatro afios, lo cual constituye un
tiempo suficiente tanto para evaluar y reformular como para actualizar sus contenidos y
bibliografia. En el aiio 2000 formulamos un programa que claramente enfatizaba los
contenidos de logica basica y aplicada a la antropologia al costo de resignar contenidos

de metodologia que tradicionalmente se habian ofrecido en anteriores programas.

En las encuestas realizadas a los alumnos al finalizar la cursada del 2004 en el
item “Nuevos contenidos a Eooﬁcnﬁ al programa” la inmensa mayoria respondié que
deberta incluir contenidos de EQ.SQEVQEP Cuanto mas maduro es el alumno, es decir,
cuanto mas ha avanzado en el cursado de asignaturas de la carrera, mas necesario
considera este cambio. Los alumnos avanzados —que han cursado materias distintas a las
de primer afio- con los que hemos conversado ven mds Gtil y necesario para enfrentar y
comprender los puntos de vistas alternativos tan comunes en antropologia a los
conceptos, procedimientos y estrategias que puede ofrecer la metodologia. El programa

vigente carece, como hemos dicho, de estos elementos.

Es interesantc tener en cuenta los puntos de vista mas experimentados y
refinados de los docentes de la carrera. Nos han comentado en. diferentes ambitos
apreciaciones basicamente idénticas a las anteriores. Podriamos resumirlas de la
siguiente manera: “la metodologia es necesaria para los alumnos para comprender los
contenidos v las soluciones de las alternativas tedricas que tendran que enfrentar

posteriormente  duranie su carrera” , y también manifiestan “que el analisis

metodolégico permite comprender, distinguir y evaluar las-nuevas corrientes como el

posmodernismo o el giro lingiistico que aparecen en la antropologia contemporanea”.




Nuestra opinion respecto del programa vigente es que, por un lado, resulta un
enfoque interesante y permitia expresar y poner de manifiesto las estructuras logicas
subyacentes en los métodos v teorfas antropoldgicas y suministrar un modelo de
lenguaje comtnmente descripto como “reglado”. Por otro lado, es manifiesto que a
pesar de la importancia y subordinacidn de los niveles sustantivos a los logicos, sin
embargo estos Gltimos son insuficientes cuando se trata justamente de explicar y
comprender los elementos sustantivos. En esta perspectiva, el eje 16gico solo constituye

una propedéutica para un enfoque mas integral.

Por titimo, no podemos dejar de considerar a titulo comparativo programas
andlogos al nuestro en carreras de Antropologia de otras universidades. Quizis el que
mas tiempoe de implementacidn Heva es el de Epistemologia y Métodos de Investigacion
Social en la Facultad de Filosofia y Letras de UBA. Aqui es muy clara la subordinacion
ot extension v contenidos del enfoque 1ogico al metodolégico. Coincide su perspectiva

general con la que intentamos en nNuestro nuevo programa.

nto el programa propuesto.
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LOGICA
1. CONTENIDO GLOBAL Y ARTICULACION

Fs una materia instrumental disefiada para la Licenciatura en antropologia. Se
propone estimular la capacidad de razonamiento, brindar herramientas de anélisis del
conocimicnto cientifico, desarrollar habilidades para criticar ¢l conocimiento y capacitar
para elucidar el fundamento de respuestas alternativas plausibles a los problemas
antropologicos. No es una asignatura que suministra contenidos sustantivos, sino que
habilita para construir y criticar el conocimiento cientifico.

Se articula con las restantes asignaturas como un medio para un fin. Brinda parte
de los elementos necesarios para comprender y elaborar mas eficazmente los contenidos
de las asignaturas antropologicas. Es una materia propedéutica.

2. OBJETIVOS

Obietivos Generales

Este curso de logica se propone un iriple objetivo. El primero, adquirir
conocimiento de la logica elemental o de primer orden con cuyos recursos ser puede
analizar y formular en principio cualquier teoria, en particular cualquier teoria
antropolégica. El segundo, presentar los elementos basicos del método cientifico y de la
problematica metodologica en ciencias sociales y biologia. El tercero, lograr un grado
de comprension adecuado de los principales conceptos de esta asignatura para adquirir y
usar las capacidades y posibilidades que caracterizan el pensamiento critico.

3, CONTENIDOS

Introduccion
UNIDAD 1. La légica como ciencia de los principios de la argumentacion. Sentencias y
argumentos. Tipos de argumentos. Forma Iogica. Verdad, analiticidad y validez.

UNIDAD 2. La logica v el lenguaje. Usos del lenguaje: argumentacion y persuasion.
Nociones de semidtica. Fundamentos lingtiisticos de algunas teorias antropologicas
contemporaneas: la teoria pragmatica del significado; los actos del habla.

Légica de enunciados
UNIDAD 3. Morfologia de la 16gica de enunciades. Traduccién del lenguaje natural al
lenguaje de la logica de enunciados. Conectivas y functores de enunciados. Verdad por
modelos. Validez mediante el condicional asociado.

Légica de predicados de primer orden



UNIDAD 4. Morfologia de la légica de predicados. Traduccion del lenguaje natural al
lenguaje de la logica de predicados. Términos y predicados. Predicados monadicos y
poliadicos. Cuantificadores. Leyes de la logica de predicados. Decidibilidad e
indecidibiiidad.

Elementos del método
UNIDAD 5 Datos e hipotesis. Sistemas hipotéticos deductivos. Contrastacion de
hipétesis v de teorias. Inductivismo y falsacionismo. Modelos y teorias. Explicacion y
prediccion. Teoria de la medicion: conceptos clasificatorios, comparativos, métricos.

El método de las ciencias sociales
UNIDAD 6. Monismo vs. Dualismo metodolégico. Explicacion y comprension, El
interpretavismo, la hermenéutica, el retoricismo.

El método de la biologia
UNIDAD 7. Los tipos de explicaciones utilizadas en biologia: explicaciones causales,
funcionales y genéticas. El método experimental en antropologia biologica. El holismo
y reduccionismo: El caso de Lewontin y de la sociobiologia.

FUNDAMENTACION DE LOS CONTENIDOS SELECCIONADOS

En este programa tomaremos en cuenta solo la 1ogica estandar pues hay acuerdo
que es suficiente para estudiar el niicleo de cualquier teorfa cientifica. Constituye la
l6gica mas elaborada y modelo de las Jogicas no estandar. Cualquier profundizacion en
¢l dominio de la logica supone conocer la logica estandar.

En la /Infroduccion se presentan los contenidos preliminares, tanto la
caracterizacion de la l6gica desde el punio de vista disciplinal, como de las nociones
basicas que estudia. V

La logica expresa como cualquier ora teoria sus conocimientos mediante el
lenguaje. Bl lenguaje ordinario cumple magnificamente sus funciones en la vida
cotidiana, sin embargo su uso resulta insatisfactorio cuando se irata de comunicar o
discutir solamente informacion, o sea, la verdad o falsedad de enunciados. Se propondra

fa clase de lenguaje, denominado lenguaje reglado, que evita dichas dificultades y se

construye exclusivamente con el proposito de comunicar informacion.

Dada la importancia del lenguaje en antropologia, se proponen otras
concepeiones del lenguaje que subyacen en algunas teorias antropologicas, la teoria
pragmatica del lenguaje v los actos del habla.

En la Logica de enunciados se explora detalladamente el capitulo mas elemental
de la logica, aquellos argumentos cuya validez puede examinarse considerando
solamente las relaciones en bloque entre sus enunciados. Atenderemos especialmente,
dada la importancia para atrapar ¢l significado de las afirmaciones de las teorias, a la
traduccion de los enunciados y argumentos expresados en el lenguaje ordinario al
lenguaje formal de la logica. Bxaminaremos la nocion central de la logica, la validez de
los argumentos, inicialmente desde el enfoque mas intuitivo, ¢l semantice via tablas de
verdad.
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En la tercera unidad, la Légica de los predicados de primer orden, wiilizaremos
'a misma estrategia que con la Logica de enunciados. Prestaremos especial atencion al
problema de la decidibilidad, es decir, la cuestién de si existen algoritmos para probar la
validez % un razonhamiento cualesquiera formulado en esta Emmnm La respuesta es
negativa _j,% jica consecuencias de largo alcance ue merecen examinarse.

En ia siguiente unidad, la quinta, exponemos los elementos basicos del meétodo
cientifico arma ia vision estandar. La nocion central es la nocion de teoria, es decir, la
sistematizacion deductiva de las hipotesis. Complementariamente exponemos de
manera sucinta la estructura de los lenguajes cualitativos v los cuantitativos, es decir, la
teoria de la medicion. Analizaremos equivocos al respecto y especialmente si es
necesario medir para construir conocimiento cientifico.

La sexta unidad, 1 método de las ciencias sociales, tiene como obictivo analizar
v avaluar la tesis que el conocimiento social o cultural tiene objetivos y método
csencialmente diferentes a los de Jas denocwinadas ciencias naturales. Comenzamos
inalizando si cxisten uno o mas mctodos cientificos. Lucgo ,nmw.mﬁo?mm%cm ‘cicrtas
categorias y enfoques que algunas corrientes reclaman son distintives de estas ciencias,
ia comprension v fa intencionalidad, por solo citar dos a tituio ilusirativo. Como
enfoques tipicos actuales enfrentados al metodologia y a la Filosofia de las Ciencias
estandar presentamos el interpretativismo, la hermenedtica y el retoricismo.

La séptima unidad, £/ método de la biologia, presenta lo tipos de explicaciones
mas frecuentes en biologia y explora la aplicacion del método experimental en el 4mbito
de la antropologia biolégica que constituye una linea de investigacion muy arraigada en
esta Facultad. También se indagan desde ¢l punto de vista Sﬁoaoam?om problemas
slasicos de 3 biologia pero SEE@ muy importantes en ciencias sociales, como el

olismo y ¢i reduccionismo.
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4. DESARROLLO DE CONTENIDOS

Todos los contenidos explicitados en las unidades incluidas en las tres partes de
Ia asignatura se desarrollan mediante tedricos v mediante practicos.

Las clases tedricas v practicas se desarrolian cada una durante aproximadamente
quince semanas. .

I'n las clases tedricas se desarrollardn siguiendo los contenidos de las once
unidades tematicas a cargo del profesor titular y adjunto. Las clases wﬁmnﬁcmm estarin g
cargo de los Jefes de T mg.ov Practicos. Por la naturaicza y los objctivos de los tiabajos
practicos, se seleccionarén algunos contenidos del programa de la asignatura que se
exponen a continuacion:

TRABAJO PRACTICO N1

- Usos v funciones del lenguaje: oraciones que representan proposiciones v las que no lo
hacen

- Sintaxis, semantica y pragmatica

[ enguaie obieto v metalengnaje,

- Inferencia: Identificar razonamientos y mamzmzwa% de otras formas discursivas

- Ydentificar promisas y conclusion de los razonamicntos. Identificar promisas implicitas
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- Congepto de forma logica: v ram\ formal

o e EA I

- Inferencia, .é,w:nmozi consecuencia légica
- YVerdad v valider: relaciones
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m y ?cno - simibol Emaaz
5 1o ogi icas y E.?E. es de verdad.

Tablas ar verdad: SEoEmEv contradicciones y contingencias

Validez, tautologia, implicacion légica y rzEé,m:Cw iogica.

Determinacion de validez de una forma de razonamiento, tautologia, implicacion

logica v E:Z&mjﬁ.m l6gica de formas enunciativas por tablas de verdad

- Determinacién de validez de una forma de razonamiento, y de tautologia, implicacio

logica v equivalencia légica de formas enunciativas per tablas seménticas.
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it 16gica de predicados de Orden uno.

@iﬁ.s nacién de validez de una forma de razonamiento, de validez umversal,
onsistencia, :_%:2663 jogica y cquivalencia ldgica de formas enunciativas por

, :5. Va,:m::cma.

TRABAJO PRACTICONYS
Metodologia:
- T'ipos de enunciados cientiticos: generalizaciones teoricas, generalizaciones empiricas,
enunciados mixtos, enunciados basicos.
- Tipos de hipotesis: hipotesis principal, hipotes is auxiliar, hipdtesis ad-hoc.
- Kﬁcaop de ooz:.,mﬁag, ohservacion y aéi:ﬁwimoém
- Tipos de explicaciones: causales, funcionales, genéticas, probabilistica

Fin los teoricos se utilizara el método expositivo, se ilustraran los conceplos con
un caso tipo v se desarrollara grupalmente una situacion problematica que se analice
con dicho concepto para comprender su funcionamiento en contextos concretos v las
:;%E:mw con otros va Qmﬁzﬁm:m

Se mﬁ:vﬁ&%. desde un punto de vista antropolégico, problemas que interesen 2
arac mmm 08t rémaa los asnn?vﬁ v métodos expucstos,
éﬁ g8 practicos mmﬁm mm tos a la resclucién concre una serie de
m“x.sﬁm: as nT creciente dificultad de casos de aplicacién de los oo:cwﬁgw tedricos
presentados. .

En los praciicos se han elaborado senies de problemas para cada unos de 10$
principales conceptos que introducen las unidades.

La bibliografia especifica de los practicos introduce lecturas de apoyo a la

resolucion de Jos problemas propuestos.

RN
5
ta e

St ;za:uc con la tradicion de la catedra, con un tiempo prudencial no menos de

>...;, examen final, habrd v.@;mw,,,?\ﬁ la consults

pr
a.

-
h

1y
-

et

94

B

o
>N

bl



Consistiva fundamentalmente en dos parciales y examen {inal previa promocion
de fos parciaics.

Por el método con el cual se desarrolia ia asignatura hay otras diversas instancias
que permiten tener conocimiento directo v evaluar cualitativamente a los alumnos con
las cuales se formara un concepto.

Entendemos la evaluacion como instancias que fundamentalmente permiten al
2lumno aprender a corregir log eventuales errores.

eam

Teoricos Obligaioria

TEMA L
Garrido, M., Logica Simbofica. { Tecnos, 1974; cap. 1)
Mates, B.. Logica matemdtica elemental (Tecnos, 1979 1 cap.1 v 2.1, 2.2. 2.3, 2.5)

o

TEMA 2

“Accién humana v lingiiistica: la produccion del sentido”. En:Cruz, M. (comp.). Adccion
humana. Aviel, 1997, cap. 9.

Scarano, E., Lenguaje v logica (Ficha)

TEMA 3
Garrido, M., Logica Simbolica. (Tecnos, 1974; cap.2y 12)
Jeffrev. R., Logica formal. (EUNSA, 1967; cap. 1,2 v 3)

TEMA 4
warrido. M Légica Simbdlica. (Tecnos, 1974; cap. 2y 11)
Jeffrey, R Ldgica formal. (EUNSA_1967: cap. 6 v 3

A &
mpel, C., Filosofia de la ciencia natural {Alianza, 1976 ; cap. 2 2 6)
imavsky, G, Las desventuras dJdel a%.:ﬁ.ﬁ.@wﬁ cientifica {(A-7 Uditora, 1994, cap 4,
15y 16}
Nosterin, 5., Conceptos y teorias de la ciencia, {Alanza, 2000; caps. 1y 2)
.m%u@m} )
1 ca::gﬁ 3., La fogica de fas ciencias suciales {Teonos, 1990, Parie i),

TNy PR atat]

carano, 1.R., ed., Merodoiogia de ias Ciencias Sociales. ¢<~moo_z 1999, cp. i
,,._QE iz, A., “Formacion de conceptos v teorias en ciencia sociales™ En : 22/ E.cS%S de
la realidad social (Amorrortu, 1974)
VonWright, G H . Fxplicacion y comprension. (Alianza Universidad, 1987, cap.1)

TEMEA 7



Gould S.1., Lewontin, R.C “Las enjutas de San Marco v el paradigma par ssiano: una
m; r%mn:ﬁm mam.u,mnamuﬁm . Proccedings of w.a:& octet ondon B.
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Lowoniin, RO (1977, “La adaptacion”™. [nvestigacion y Clenciu, 26: 138-149.

Bibiiograyia Compiementaria
Acero, J., Bustos, E. v Quesada, D., [ntroduccion a la Filosofia del lenguaje. Cétedra,
5¢ed.. 2001,
Avala ¥, Lo reoria de la mci:«.:i. Fdiciones Temas de Hoy. Espafia, 1004

iém de Iso métodos cuantitativo v cnalitetivo en Io ..,.ﬁ.ﬁ..,.“_::mk.ﬁig
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Gangt, L1LT., lriroduccion a la iogica. Budeba, 2002

Geertz, C., La interpretacion de las culturas. Gedisa, 1990.

Gonzalez, W. {ed.), Diversidad de {a explicacion cientijica. Ariel, Z002.
Giddens. A. et al., La Teoria Social Hoy. Alianza, 1990.

H 3:? M., # \:,niwm de las ciencias sociales, Ariel, 1 cax.

Ezf G, Hidaleo, C.. La iﬁ,s icable sociedad. A-7. editora, 1998,

L, Deduccion .,:.ﬁé.a:..,;.ian; ». ﬂ wzoudmwu:@ 2001,

: et emtropalo 3\. posmodera, Cedisa
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g.ﬁ& :\w rJCF:\.\:Q\CWNQ n(n»:(h:«» mw
ESE« Sy EomcmF R., introduccion a los métodos cuainativos de investigacion.
Paidos, 3° reedicidon 1996,
Weber, M.. Sobre la teoria de las ciencias sociales.Premia, 1988.
Winch, P Ciencia social v filosofio. Amorrortu, 1971,
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- Cop1, LM. (1983) Introduccion a la Logica. EUDEBA. Buenos Aires,
- Deafio, A (1994), .\.“.5,.\:?%3: a la légica formal, Alianza, Madrid,
- Grarrido. M. (1996) [doica simbdlica. Madrid, Tecnos, 1998,
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f.as clases teoricas estan a cargo dei profesor ttular y de ia profesora adjunta.
Las clases practicas estan a cargo de los Jefes de Irabajos Practicos.

cronograma de los Trabaios Pricticos es el sipuiente:

.
O M laan

1° Clase niuxis, semintics y pragmatics,
¢. inicicicias.
12" Clase | identicar preinsasy rc:cEEc: de 10s tazoiainienios, ldeiitcal
3

premisas implicitas, Razonamientos deductivos, inductivos y analogicos.
Validez intuitiva: metodo det contraciemplo

Ga:amﬁg de forma l6gica: validez formal. Inferencia: implicacién y
nozni. ncia logicas. Verdad v validez: relaciones entre ambos
conceptos. Enunciado v Qﬁammﬁ&? mmégmmmn&z

Canectiva

, contrag
5" Clase mplicacin
, | ediaiie iabias de verdad.
0" Clase | Determinacion de validez de una forma de razonamiento, de tautoiogia,
| de formas enunciativas por tablas semanticas.
7" Clase Determinacion de implicacion v equivalencia légicas de formas

enuncia 23 soi ahlag semanticas,

8° Clase Determ nlicacion v Ss?ﬁﬁ: a logicas de formas
‘ m“mmammw semAnticas, Si ﬁ..fzmu ridn en Sm% de
“. 203 ZQL 3 1318)
_ cadt no,
{ I I S T T .
ﬂh.n—f_?\ i Uil U A U waf:f&cc& LI L1 MVLE WY,
i0" Clase Deicrminacion de validez de una {onma de razonamicnio por tabias

semanticas. Determinacion de impiicacion idgica y equivaiencia iogica de
tormas enunciativas por tablas semanticas.

11 Clase Determinacion de validez de una forma de razonamiento por tabls
semanticas. Determinacion de consistencia y validez universal de ?«3%

| enunciativas nor tahlas semanticas

12° Clase | Parcial
13° Clase Reconocimicento de diferenics winciadoes. Reconocimeento de
| diferentes 1ipos de h
4" Ciase | 1" recu peratorio / Reconocimienio de daios con que se conirastan ias
hipotesis
15° Clase | Reconocimiento de diversos tipos de explicactones

* En Ia semana de mavo se dara clases para repasar v realizar més ejercicios
pero no se dietardn nueves contenidos porgue segim ta experiencia de los ltimos seis
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SECRETARIA DE ASUNTOS ACADEMICOS, 7 de abril de 2005

Pase al Consejo Consultivo Departamental de Antropologia. Cumplido girese a
ia Comusion de Ensefianza.
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Expte. 1000-01792/05

DIVISION DESPACHO, 4 de agosto de 2005 -

Visto, apruébase el Programa que obra en estas Actuaciones, para el
presente afio lectivo, tome conocimiento el Profesor Titular, pase a la Biblioteca,

cumplido ARCHIVESE en la misma.-

fb.m. e




